Sygn. aktI C 2972/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2019 roku

Sad Rejonowy w Zgierzu, I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Asesor SR Sabina Lawniczak

Protokolant: Klaudia Cholewinska

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2019 roku w Zgierzu na rozprawie sprawy
z powodztwa (...) spotki akcyjnej z siedzibg w L.

przeciwko B. G.

o zaplate

oddala powddztwo.

Sygn. akt I C 2972/18

UZASADNIENIE

W pozwie z 19 lipca 2018 roku (...) spotka akcyjna z siedziba w L. domagala sie zasadzenia od B. G. kwoty 6.332,30 zl
wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 24 listopada 2017 roku do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztoéw procesu.
(pozew — k. 3)

W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze w dniu 1 lutego 2017 roku przeprowadzono w obecnosci pozwanej kontrole ukladu
pomiarowo-rozliczeniowego zlokalizowanego na nieruchomo$ci pozwanej polozonej w O. przy ul. (...). W toku kontroli
stwierdzono nielegalny pobor energii bez zawartej umowy. Protokoél zostat podpisany przez pozwana. W zwiazku z
ustaleniami poczynionymi w trakcie kontroli pozwana na podstawie art. 57 ustawy Prawo energetyczne obcigzono
oplata za nielegalny pobor (...) energii. (pozew — k. 3)

W dniu 29 sierpnia 2018 roku Sad Rejonowy w Zgierzu wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym. (nakaz
—k. 26)

Pozwana z zachowaniem terminu ustawowego wniosla sprzeciw od nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym.
Wskazala, ze wlaScicielka budynku, ktérego dotyczyta kontrola, jest dopiero od lipca 2017 roku. Wezesniej wlascicielka
budynku byla siostra pozwanej — L. M., ktéra zmarla w 2012 roku. Pozwana byla wspolwlascicielka gruntu, na
ktorym jest posadowiony budynek, oraz wlascicielka drugiego z budynkéw posadowionych na nieruchomosci.
Pozwana wyjasnila, ze kontrola zostala przeprowadzona z jej inicjatywy w zwigzku z wymiang licznika. Pozwana nie
miala Swiadomoéci, ze podpisuje protokdt kontroli, nie zas protokét wymiany licznika. Jak podkredlila, jest osoba
niedowidzgca i niedoslyszaca z orzeczeniem o niepelnosprawnoéci. (sprzeciw — k. 31-36)

Na ostatnim terminie rozprawy w dniu 16 stycznia 2019 roku powdd popieral powddztwo w dotychczasowym ksztalcie
oraz wnosit o zwrotu kosztow procesu. Natomiast pozwana wnosila o oddalenie powoddztwa. (protokot elektroniczny
—k. 75 0d 00:39:40 do 00:42:51)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Siostry L. M. oraz B. G. byly wspotwlascicielkami w Y2 czeéci kazda z nich nieruchomosci polozonej w O. przy ul.
(...) skladajacej sie z dzialki ewidencyjnej nr (...) o powierzchni 957 m?®, dla ktérej Sad Rejonowy w Zgierzu prowadzil
ksiege wieczysta nr (...). L. M. zmarla 29 lipca 2012 roku. Spadek po niej nabyty dzieci: A. K., P. M. i J. M.. Na mocy
umowy darowizny zawartej w formie aktu notarialnego sporzadzonego w dniu 28 stycznia 2016 roku za nr (...)przed
notariuszem B. K. prowadzacym Kancelarie Notarialng wZ. J. M. oraz P. M. darowali swoje udzialy w prawie wlasnosci
nieruchomos$ci wynoszace po 1/6 czeSci siostrze A. K.. Nastepnie, A. K. darowala swoj udzial w prawie wlasnoéci
nieruchomoéci corce M. Z., ktéra darowala 6w udzial mezowi P. Z. do ich majatku wspolnego. (bezsporne, a ponadto
mapa — k. 7 zalaczonych akt I Ns 323/17, wydruk z ksiegi wieczystej — k. 8-24 akt I Ns 323/17, odpis z ksiegi wieczystej
— k. 29 akt I Ns 323/17, akt notarialny — k. 30-32 akt I Ns 323/17, po$wiadczony skrocony odpis z ksiegi wieczystej
— k. 52, akt zgonu — k. 39, dowdd z przestuchania pozwanej w charakterze strony — k. 75 od 00:27:48 do 00:39:40
w zw. z wyja$nieniami informacyjnymi -k. 59v.-60)

Na nieruchomosci posadowiony jest dom typu blizniak. Kazda z siéstr odrebnie budowala cze$§¢ domu, w ktorej
zamieszkiwala. Kobiety mialy odrebne wejScia do swoich czeSci domu. B. G. zajmowala zachodnia cze$¢ domu od
strony dzialki nr (...), za$ jej siostra L. M. cze$¢ wschodnig od strony dzialki nr (...). Kazda z nich odrebnie podpisywata
umowy na dostawe energii do zamieszkiwanych przez siebie czeSci domu. Siostry mialy odrebne liczniki i osobno
rozliczaly sie ze zuzytej energii. (mapa — k. 7 zalaczonych akt I Ns 323/17, dowdd z przestuchania pozwanej w
charakterze strony — k. 75 od 00:27:48 do 00:39:40 w zw. z wyja$nieniami informacyjnymi -k. 59v.-60)

Na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Zgierzu z 30 maja 2017 roku, sprostowanego postanowieniem z 25
lipca 2017 roku, zniesiono wspotwlasno$é nieruchomosci potozonej w O. przy ul. (...) w ten sposob, ze dzialke (...)
podzielono na trzy mniejsze dzialki o numerach (...). B. G. przyznano na wylaczng wlasno$é zabudowana domem typu
blizniak dzialke o numerze (...). Postanowienie o zniesieniu wspdlwlasnoéci nie zostalo zaskarzone i uprawomocnito
sie 21 czerwca 2016 roku. (mapa — k. 7 zalaczonych akt I Ns 323/17, postanowienia — k. 41 i 48 zalaczonych akt I Ns
323/17, dowod z przestuchania pozwanej w charakterze strony — k. 75 od 00:27:48 do 00:39:40 w zw. z wyja$nieniami
informacyjnymi -k. 59v.-60)

Od $mierci siostry do chwili przeprowadzenia postepowania o zniesienie wspotwlasnosSci B. G. nie bywala w cze$ci
domu zajmowanej przez siostre. Nie miala kluczy do tej czeSci domu. Po $mierci L. M. w wykorzystywanej przez
nig czeSci domu w latach 2012-2014 mieszkal syn J. M.. W okresie po 2014 roku J. M. jedynie pomieszkiwal w tym
domu, albowiem wyjechal w celu poszukiwania pracy. W okresie od 2014 do 2017 roku nikt nie mieszkal na stale
w czeSci domu zajmowanej dotychczas przez L. M.. Pozwana do chwili zniesienia wspétwlasnoéci opiekowala sie
podworzem wokdét domu-blizniaka. Kosila trawe i zamiatala podworze. Nie wchodzila do domu. W okresie, gdy cze$é
domu wykorzystywana niegdy$ przez L. M., nie byla zamieszkana, dom nie byl ogrzewany. (dowdd z przestuchania
pozwanej w charakterze strony — k. 75 od 00:27:48 do 00:39:40 w zw. z wyja$nieniami informacyjnymi -k. 59v.-60)

W dniu 7 marca 2014 roku (...) s.a. z siedziba w R. sporzadzilo dokument wypowiedzenia umowy nr (...) na dostawe
energii elektrycznej. Wypowiedzenie nastapilo w zwigzku z zaleglo$ciami platniczymi. Bylo adresowane do L. M..
Dokument zostal nadany pocztg w dniu 7 marca 2014 roku. (...) s.a. ani (...) s.a. nie zostaly powiadomione o §mierci
L. M.. (wypowiedzenie — k. 20, dowdd nadania — k. 21, dowdd z przestuchania pozwanej w charakterze strony — k. 75
od 00:27:48 do 00:39:40 w zw. z wyjaSnieniami informacyjnymi -k. 59v.-60)

Pod koniec czerwca 2016 roku, bezposrednio po uprawomocnieniu postanowienia o zniesieniu wspotwlasnoéci L.
M. udata sie do spolki (...) celem zawarcia umowy o dostawe energii elektrycznej do czeSci domu wykorzystywanej
niegdy$ przez siostre. Wyznaczono termin wymiany licznika na 3 lipca 2016 roku. (dowdd z przestuchania pozwanej
w charakterze strony — k. 75 od 00:27:48 do 00:39:40 w zw. z wyja$nieniami informacyjnymi -k. 59v.-60)

W uméwionym terminie na nieruchomo$¢ pozwanej przyjechali monterzy, ktérzy dokonali wymiany licznika.
Wowcezas pozwana miala w domu goécia i nie uczestniczyla w pracach monteréw. Gdy skonczyli, pozwana zostala
poproszona o podpisanie protokotu. Pozwana poszla do swojego mieszkania po dowdd osobisty. Podpisala protokot,
nie zapoznajac sie z jego treScig. Nie wiedziala, ze podpisuje protokdél kontroli pos§wiadczajacy pobieranie energii



elektrycznej bez zawartej umowy. Monterzy poinformowali pozwana, Ze licznik wykazywal zuzycie pradu od chwili
wypowiedzenia umowy o dostawe energii elektrycznej. Powiedzieli pozwanej, ze bedzie musiala zaplacié za zuzyta
energie. Z uwagi na pamie¢ siostry pozwana zgodzila sie zaplaci¢ za wykazane zuzycie energii. Woéwczas nie miata
Swiadomosci, ze oplaty za zuzycie energii elektrycznej bez zawartej umowy sg pieciokrotnie wyzsze niz zwykle stawki.
Pozwana od dluzszego czasu na problemy ze stuchem. Niedowidzi — bez okularéw nie jest w stanie przeczytac¢ tekstu.
0Od 2013 roku pozwana legitymuje sie orzeczeniem o niepelnosprawnosci. W chwili podpisywania protokotu kontroli
nie miala przy sobie ani okularéw, ani aparatu stuchowego. (dowod z przestuchania pozwanej w charakterze strony —
k. 75 od 00:27:48 do 00:39:40 w zw. z wyjaénieniami informacyjnymi -k. 59v.-60)

W dniu 3 lipca 2017 roku pracownicy (...) s.a. w L. — Oddzialu w L. — C. W. i M. C. sporzadzili protoko6l kontroli
nr (...). Z protokolu wynika, ze poprzedni odbiorca — L. M. zostala rozliczona koicowo na koncie nr (...) w dniu 6
maja 2014 roku ze stanem licznika 7650 kWh. W dniu kontroli odczytano stan licznika (...). Od dnia 6 maja 2014
roku bez zawartej umowy (...) energii. W protokole zawarto stwierdzenie, ze od dnia 6 maja 2014 roku z energii
korzystala B. G.. Z protokolu kontroli wynika, ze w chwili przystapienia do kontroli energia byla pobierana przez
nastepujace odbiorniki: bojler, telewizor, lodéwke, czajnik elektryczny, pralke. Ponadto w protokole wskazano, ze
licznik wymieniono na przedplatowy. W tresci protokotu znajduje sie stwierdzenie, ze kontrolowana B. G. nie wnosi
zadnych zastrzezen do protokotu. Protokoét kontroli zostal podpisany przez pozwang B. G. oraz kontroleréw. (protokot
— k. 10-11)

Wysoko$¢ oplat z tytulu nielegalnego poboru energii jest uregulowana w taryfie dla energii elektrycznej stanowiacej
zalacznik do decyzji Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki z 15 grudnia 2016 roku. Z pkt. 6.2. taryfy wynika, ze
w przypadku nielegalnego poboru energii polegajacego na pobieraniu energii bez zawarcia umowy operator moze
obcigzy¢ podmiot nielegalnie pobierajacy energie oplatami w wysokoSci pieciokrotno$ci stawek oplat okre$lonych w
taryfie. (decyzja wraz z zalacznikiem — k. 63-67)

W dniu 9 listopada 2017 roku (...) s.a. w L. wystawila note ksiegowa nr (...) na kwote 6.332,30 zL. W dniu 2 stycznia
2018 roku B. G. doreczono wezwanie do zaplaty opiewajace na powyzsza kwote. B. G. po otrzymaniu wezwania do
zaplaty kilkakrotnie kontaktowala sie z (...) s.a., usitujac wyjasnié sytuacje, w jakiej sie znalazla. (nota ksiegowa — k.
16, wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem odbioru — k. 18 i 19, korespondencja — k. 43-50)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o powolane dowody, uznajac je za wiarygodne w catoéci. W szczegolno$ci
Sad opartl sie na zeznaniach pozwanej, uznajac je w caloSci za wewnetrznie spojne i logiczne. W ocenie Sadu zeznania
pozwanej, ze nie korzystala ona po $mierci L. M. z urzadzen zasilanych pradem, znajdujgcych sie w czeSci domu
wykorzystywanej przez siostre sa o tyle wiarygodne, ze zgromadzone w toku postepowania dokumenty, w tym mapa
do celéw prawnych, potwierdzaja, ze siostry — choc¢ byly wspétwlascicielkami nieruchomosci w V2 czeéci kazda z nich
— stworzyly na wspdlnej nieruchomoéci dwa zupelnie oddzielne gospodarstwa domowe.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad pomingt zeznania swiadkow M. C., C. W. i P. W.. Kontrolerzy M. C. i C. W. nie
pamietali bowiem szczegotow kontroli, w tym zachowania pozwanej, wiec ich zeznania nie wnosily do sprawy niczego
istotnego. (...) o okoliczno$ciach istotnych dla rozstrzygniecia sprawy nie mial takze P. W..

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegalo oddaleniu jako nieuzasadnione.

W niniejszej sprawie (...) s.a. w L. wywodzila roszczenia w stosunku do pozwanej z art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 19
kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne (tekst jedn.: Dz. U.z 2012 1., poz. 1059 ze zm.). Stosownie do treSci tego przepisu
w razie nielegalnego pobierania energii, przedsiebiorstwo energetyczne moze pobieraé¢ od odbiorcy, a w przypadku
gdy pobor paliw lub energii nastgpil bez zawarcia umowy, moze pobieraé¢ od osoby lub oséb
nielegalnie pobierajacych paliwa lub energie, oplate w wysoko$ci okreslonej w taryfie, chyba ze nielegalne
pobieranie paliw lub energii wynikalo z wylacznej winy osoby trzeciej, za kt6ra odbiorca nie ponosi odpowiedzialnoSci.
Przez nielegalne pobieranie energii rozumieé¢ nalezy pobieranie jej bez zawarcia umowy, z calkowitym albo



czeSciowym pominieciem ukladu pomiarowo-rozliczeniowego lub poprzez ingerencje w ten uklad majaca wplyw na
zafalszowanie pomiar6w dokonywanych przez uklad pomiarowo rozliczeniowy (art. 3 pkt 18 Prawa energetycznego).
Taryfa z kolei jest zbiér cen i stawek oplat oraz warunkéw ich stosowania, opracowany przez przedsiebiorstwo
energetyczne i wprowadzony jako obowigzujacy dla okreslonych w nim odbiorcow w trybie okreslonym ustawa (art.
3 pkt 17 Prawa energetycznego).

Stosownie do przepisu art. 6 k.p.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne. W myél art. 232 k.p.c., strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych
wywodzg skutki prawne. Sad moze dopusci¢ dowdd nie wskazany przez strone. Art. 232 k.p.c. dotyczy ciezaru dowodu
w znaczeniu formalnym, tj. kto powinien przedstawia¢ dowody, a art. 6 k.c. — ciezaru dowodzenia w znaczeniu
materialnym, tj. kto poniesie skutki nieudowodnienia faktéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 lutego 2006 roku, sygn. akt V CSK 129/05, LEX nr 200947).

Na gruncie rozpoznawanej sprawy Sad nie mial zadnych watpliwoéci co do tego, ze po $mierci L. M. w 2012
roku w zajmowanej przez nia czeSci domu mial miejsce pobor energii. Okoliczno$ci sprawy nie pozwalaja jednak
na stwierdzenie, ze 6w poboér nosil cechy nielegalnego poboru energii w rozumieniu art. 57 ust. 1 ustawy
Prawo energetyczne. Przedsiebiorstwo energetyczne utrzymywalo, ze umowa zawarta z L. M. zostala skutecznie
wypowiedziana. Ze stanowiskiem tym nie sposob sie zgodzié. Bezspornym w sprawie bylo, ze L. M. zmarta w dniu
29 lipca 2012 roku (akt zgonu na k. 39). Uzasadniajac twierdzenie, ze bezumowny poboér energii mial miejsce, (...)
s.a. w L. powolywala sie na pismo (...) s.a. z 7 marca 2014 roku, ktérym wypowiedziano umowe o dostawe energii
elektrycznej. Pismo to bylo adresowane do L. M.. Zostalo do niej wyslane w dniu 10 marca 2014 roku. W ocenie Sadu
w zaistnialych okoliczno$ciach nie sposob uznaé, ze doszlo do skutecznego wypowiedzenia umowy o dostawe energii
elektrycznej. Zgodnie z art. 922 § 1 k.c. prawa i obowiazki zmartego przechodza z chwila jego Smierci na jedna lub kilka
0s6b stosownie do przepisow Ksiegi Czwartej Kodeksu Cywilnego. Art. 922 § 2 k.c. stanowi, ze nie naleza do spadku
jedynie prawa i obowigzki $cile zwigzane z osobg zmarlego, jak rowniez prawa, ktore z chwila jego $mierci przechodza
na oznaczone osoby niezaleznie od tego, czy sa one spadkobiercami. Jako ze prawa i obowiazki wynikajace z umowy o
dostawe energii elektrycznej nie naleza do zadnej z powyzszych kategorii, z chwila $mierci spadkodawcy przechodza
one zgodnie z zasadami og6lnymi na spadkobiercow. Spadkobiercami L. M. byly dzieci: A. K., P. M.iJ. M..

W ocenie Sadu z dniem 29 lipca 2012 roku osoby te staly sie podmiotem praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy
o dostawe energii elektrycznej. Konsekwencja powyzszego jest, Ze umowa winna by¢ wypowiedziana tym osobom.
Zgodnie z art. 61 § 1 k.c. oéwiadczenie woli, ktore ma by¢ zlozone innej osobie, jest zlozone z chwila, gdy doszlo do
niej w taki sposob, ze mogla sie zapozna¢ z jego treScig. Trudno uznaé, aby spadkobiercy L. M. mogli zapozna¢ sie
z o$wiadczeniem (...) s.a. adresowanym do zmarlej. Pomijajac juz kwestie tego, ze spadkobiercy zamieszkiwali w
zupelie innym miejscu, nie mogliby oni najpewniej odebra¢ przesylki poleconej adresowanej do ich zmarlej matki.

Nawet gdyby stangé na stanowisku odmiennym i przyjaé, ze wypowiedzenie umowy o dostawe energii elektrycznej
dokonane po $mierci L. M. bylo skuteczne, powbddztwo podlegaloby oddaleniu z tego wzgledu, ze w ustalonym
stanie faktycznym nie sposob przyjaé, ze pozwana B. G. byla osoba nielegalnie pobierajaca energie elektryczna. W
Swietle dyspozycji art. 57 ust. 1 ustawy Prawo energetyczne w przypadku stwierdzenia nielegalnego poboru energii
polegajacego na pobieraniu tej energii bez zawartej umowy podstawy do obciazenia oplatg okreSlona w taryfie
zachodza jedynie w stosunku do osoby, ktéra jg pobierala. Osoba ta z pewnos$cia nie byla B. G.. Dom, w ktérym
mieszkaly pozwana i jej siostra, jest domem w zabudowie blizniaczej. Posiada dwa osobne wejscia. L. M. i B. G.
prowadzily dwa osobne gospodarstwa domowe, ktore byly od siebie calkowicie niezalezne. Kobiety mialy osobne
liczniki energii elektrycznej. Kazda z nich miala zawarte odrebne umowy na dostawe energii elektrycznej. Po $§mierci
siostry B. G. nie dysponowala kluczami do cze$ci domu zajmowanego przez siostre. Klucze te mieli spadkobiercy
siostry. W latach 2012-2014 w mieszkaniu przebywat stale J. M.. Od 2014 roku tylko okresowo tam bywal.

Powdd uzasadnial wytoczenie powodztwa przeciwko B. G. faktem, ze podpisala ona protokol kontroli stwierdzajacy
nielegalny pobor energii, w ktérym znajduje sie oSwiadczenie, ze kontrolowany nie wnosi zadnych zastrzezen co do
przeprowadzonych czynnosci. Powyzszy protokol jest jednak wylacznie dokumentem prywatnym. Zgodnie z art. 245



k.p.c. dokument prywatny sporzadzony w formie pisemnej stanowi dowdd tego, ze osoba, ktora go podpisala, zlozyla
o$wiadczenie zawarte w dokumencie. W przeciwienstwie do dokumentu urzedowego dokument prywatny nie stanowi
dowodu tego, co zostalo w nim za$wiadczone.

B. G. nie kwestionowala, ze podpisala zlozony do akt sprawy protokoél. W ocenie Sadu pozwana w wiarygodny spos6b
wyjasnila, dlaczego to uczynila. Zdaniem Sadu pozwana w toku postepowania wykazala, ze nie miala §wiadomo$ci, ze
podpisywany dokument nie jest protokolem wymiany licznika, a protokolem kontroli, ktory bedzie stanowil podstawe
do obciazenia jej oplata za bezumowne korzystanie z energii. Pozwana jest osoba niepelnosprawng. Ma klopoty ze
wzrokiem i bez okularéw nie jest w stanie odczyta¢ tekstu. Okularéw nie miala przy sobie w chwili podpisywania
protokotu. Co istotne, pozwana ma takze duze problemy ze stuchem. W trakcie kontroli nie miala przy sobie aparatu
shuchowego. Majac osobistg styczno$é z pozwang na dwoch terminach rozprawy, Sad stwierdzil, Ze porozumienie z
pozwanag jest trudne. Pozwana mogla wiec nie uslysze¢ doktadnych wyjaénien kontroleréw. Co istotne, kontrolerzy
przestuchani w niniejszej sprawie jako swiadkowie nie pamietali szczegotow kontroli. Nie byli w stanie wskazaé, jakie
dokladnie informacje przekazywali pozwane;.

Podkresli¢ takze nalezy, ze nielegalny poboér energii zostal ujawniony dopiero wskutek zgloszenia sie B. G. do
powodowej spolki celem wymiany licznika. Pozwana niejako zainicjowala kontrole. Z do$wiadczenia zawodowego
Sadu wynika, ze osoby dopuszczajace sie nielegalnego poboru energii, raczej unikaja kontaktu z pracownikami
operatora przesylowego.

Zmierzajac ku koncowi rozwazan wskazaé nalezy, ze w obowigzujacym stanie prawnym brak jest podstaw do przyjecia
odpowiedzialnoéci za nielegalny pobdr energii osoby, ktora jest jedynie wspotwlascicielem nieruchomosci, na ktorej
6w pobo6r ma miejsce. O ile nielegalny pobér energii w ogole miat miejsce, odpowiedzialnoéé za niego ponosi inna
osoba niz pozwana, by¢ moze J. M..

W tym stanie faktycznym powo6dztwo skierowane przeciwko B. G. nalezalo oddalié.



