Sygn. akt I C 1777/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Zgierzu, I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczaca: Sedzia SR Ewelina Iwanowicz

Protokolant: sekr. sad. Aneta Fortuniak

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2017 roku w Zgierzu na rozprawie sprawy
z powodztwa J. W. (1)

przeciwko E. M. (1), J. M. (1) i D. M. (1)

o eksmisje

1. nakazuje E. M. (1), J. M. (1) i D. M. (1) opro6znienie lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w Z. przy Placu
(...) wraz z mieniem;

2. nie przyznaje E. M. (1), J. M. (1) i D. M. (1) prawa do lokalu socjalnego;

3. oddala wniosek pozwanych o wyznaczenie odpowiedniego terminu do spetlnienia §wiadczenia w postaci oproéznienia
lokalu mieszkalnego;

4. zasadza od E. M. (1), J. M. (1) i D. M. (1) solidarnie na rzecz J. W. (1) kwote 457,00 (czterysta piecdziesiat siedem)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 1777/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 sierpnia 2015 roku skierowanym przeciwko E. M. (1), J. M. (1) i D. M. (1) powdd J. W. (1)
wniodst o nakazanie pozwanym opuszczenia lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy Placu (...) w Z., orzeczenie
o braku uprawnien pozwanych do otrzymania lokalu socjalnego oraz zasadzenie od pozwanych kosztéw procesu. W
uzasadnieniu pozwu podano, ze w 2009 roku powdd zawarl z pozwanymi w sposéb dorozumiany umowe uzyczenia
dwoch pokoi w lokalu numer (...) przy Placu (...) w Z., ktorego jest gléwnym najemca. Powdd w chwili zawarcia
umowy mial nadzieje, ze pozwani stworza z nim wspoélne gospodarstwo domowe , nie beda zaklocaé jego spokoju i
umozliwia wspo6lne zamieszkiwanie. Pozwani jednak nie spelnili oczekiwan powoda. Ograniczyli powodowi mozliwosé
swobodnego korzystania

z mieszkania. Samodzielnie podejmowali decyzje o jego przemeblowaniu i wyposazeniu.

Powo6d musial zalozy¢ zamek do drzwi do swojego pokoju, poniewaz zaczely ginaé nalezace do niego przedmioty.
Pozwani stosowali rowniez wobec powoda akty przemocy fizycznej. Kierowali pod jego adresem slowa wulgarne i
obelzywe. Doprowadzili do zadluzenia mieszkania. Pozwana E. M. (1) zawarla umowe z firma (...) S.A. podpisujac
sie za powoda, z ktorej sie nie wywigzywala. Powdd nie moze przyjmowa¢ u siebie swojej corki A. M. (1), poniewaz
spotyka sie z agresja ze strony pozwanych. Stosunki panujace pomiedzy powodem i pozwanymi powoduja, ze powod
w swoim mieszkaniu nie czuje sie bezpiecznie i komfortowo. Z tych przyczyn zdecydowal sie wypowiedzie¢ pozwanym
umowe uzyczenia lokalu, a nastepnie wezwal ich do jego opuszczenia i oproznienia z oséb i rzeczy do dnia 31 lipca
2015 roku. Pomimo wezwania pozwani nadal zajmuja lokal pomimo,



ze utracili tytul prawny do jego dalszego zajmowania.

(pozew — k. 3-5)

Odpis pozwu zostat doreczony pozwanym E. M. (1) i D. M. (1) w dniu 28 stycznia 2016 roku, a pozwanemu J. M. (1)
w trybie awizo w dniu 12 lutego 2016 roku.

(zwrotne potwierdzenia odbioru — k. 52 i k. 53v.)

Gmina M. Z. zostala zawiadomiona o toczacym sie postepowaniu w trybie
art. 15 ustawy o ochronie praw lokatoréw... w dniu 27 stycznia 2016 roku.

(zwrotne potwierdzenie odbioru — k. 48)

W dniu 18 kwietnia 2016 roku pozwani E. M. (1), J. M. (1) i D. M. (1) zlozyli odpowiedz na pozew, w ktorej wniesli
o oddalenie pow6dztwa w caloSci

i zasadzenie od powoda na rzecz kazdego z pozwanych kosztoéw procesu. Pozwane D. M. (1) i E. M. (1) przyznaly, ze
mieszkaja z powodem w mieszkaniu przy Placu (...) w Z.. Pozwani podniesli, ze powddztwo wobec pozwanego J. M.
(1) jest bezzasadne, poniewaz pozwany nie mieszka u powoda. Pozwani zaprzeczyli, ze zabrali powodowi jakiekolwiek
przedmioty oraz, ze nie partycypuja w oplatach za lokal nalezacy do powoda. Co miesiac przekazuja bowiem powodowi
400 zlotych na czynsz

oraz oplacaja rachunki za media i inne oplaty zwigzane z korzystaniem z mieszkania.

Z wiasnych Srodkéw kupili réwniez cze$¢ mebli do mieszkania i wyremontowali wiekszo§é pomieszczen. Nigdy
tez nie znecali sie psychicznie ani fizycznie nad powodem. W razie uwzglednienia powodztwa pozwani wniesli na
podstawie art. 320 k.p.c. o wyznaczenie odpowiedniego terminu do oproéznienia lokalu, poniewaz nie dysponuja
innym lokalem, do ktérego niezwlocznie mogli sie wyprowadzié, jak rowniez §rodkami finansowymi pozwalajacymi
na szybkie znalezienie lokalu mieszkalnego. W ocenie pozwanych,

za oddaleniem powddztwa przemawia rowniez tre$é art. 5 k.c. Pozwane zamieszkaly w lokalu na wyrazna proébe
pozwanego i opiekowaly sie nim bez zadnego wynagrodzenia.

Nie wyobrazaja sobie mieszkania w innym miejscu w sytuacji, kiedy reguluja wszelkie nalezno$ci za lokal i dbaja o
niego.

(odpowiedzi na pozew — k. 54-55)

Na rozprawie w dniu 15 marca 2017 roku pelnomocnik powoda popar} powodztwo

o eksmisje oraz wniost o zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kosztéw procesu. Pelnomocnik
pozwanych wnio6st o oddalenie powodztwa. Na wypadek uwzglednienia powbddztwa wniost o nieobcigzania pozwanych
kosztami procesu.

(protokétl rozprawy z dnia 15 marca 2017 roku — k. 200, plyta CD z nagraniem — k. 201, 00:43:53-00:46:56)
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W 1986 roku przydzielony zostal B. i J. malzonkom W. lokal komunalny numer (...) o powierzchni 60,58 m” polozony
na parterze budynku wielomieszkaniowego przy Placu (...) w Z. skladajacy sie z trzech pokoi, kuchni, lazienki, toalety
oraz balkonu. Do zamieszkiwania z nimi uprawnione byly réwniez dzieci A. W. (obecnie M.), E. W. (obecnie M.) i M.
W.. Od $mierci Zony B. W. w 1998 roku, J. W. (1) jest jedynym najemca w/w lokalu.

(bezsporne, nadto uwierzytelniona kserokopia decyzji o przydziale lokalu mieszkalnego
— k. 125, wyja$nienia informacyjne powoda — k. 59v. w zw. z zeznaniami powoda — k. 197
-198, plyta CD z nagraniem — k. 201, 00:11:01-00:15:43, zeznania pozwanej E. M.

— k. 198, plyta CD z nagraniem — k. 201, 00:21:49-00:34:44, zeznania A. M. — k. 137v.



-139, zeznania S. M. — k. 145v., zeznania Z. M. — k. 163v.-164)

Do 2002 roku E. M. (1) wraz z mezem J. M. (1) i corka D. M. (1) mieszkali u powoda, a nastepnie wyprowadzili sie do
wynajmowanego mieszkania w K., a nastepnie w L. przy ulicy (...).

(bezsporne, nadto wydruk z systemu PESEL-SAD — k. 26-28, k. 30-31, k. 33-34, zeznania

A. M. — k. 137v., zeznania J. G. — k. 139, zeznania S. M. — k. 146, zeznania

S. C. — k. 146v.-147, zeznania K. G. — k. 147-148, zeznania Z. M. — k. 162v., wyjaénienia informacyjne pozwanej E. M.
— k. 60 w zw. z zeznaniami pozwanej

E. M. — k. 198, plyta CD z nagraniem — k. 201, 00:21:49-00:34:44)

Pozwani wyprowadzili sie od powoda po tym, jak powdd odkryt, ze E. M. (1)
z przekazywanych przez powoda pieniedzy nie regulowala oplat za czynsz doprowadzajac
do zadluzenia mieszkania. Powod pokryl to zadluzenie w calosci.

(zeznania A. M. — k. 137v, zeznania Z. M. — k. 162v.-163)

Pozwani musieli sie wyprowadzi¢ z wynajmowanego mieszkania przy ulicy (...) w L. z tego powodu, ze doprowadzili
do jego zadluzenia na kwote 17.000 zlotych.

(wyjaénienia informacyjne powoda — k. 59v. w zw. z zeznaniami powoda — k. 197-198, plyta CD z nagraniem — k. 201,
00:11:01-00:15:43, zeznania A. M. — k. 137v., k. 138v.)

W 2009 roku za zgoda powoda, pozwani wprowadzili sie ponownie do jego mieszkania.

(wyjasnienia informacyjne powoda —k. 59v. w zw. z zeznaniami powoda — k. 197-198, plyta CD z nagraniem — k. 201,
00:11:01-00:15:43, wyjasnienia informacyjne pozwanej

E. M. — k. 60 w zw. z zeznaniami pozwanej E. M. — k. 198, plyta CD

z nagraniem — k. 201, 00:21:49-00:34:44, zeznania A. M. — k. 137v.-k. 138v., zeznania

J. G. — k. 139, zeznania S. M. — k. 146, zeznania K. G. — k. 147-148, zeznania

S. C. — k. 146v.-147)

Pozwanych nie laczy stosunek prawy w Gming M. Z. dotyczacy zamieszkiwania przez nich w przedmiotowym lokalu.
(bezsporne, nadto zeznania pozwanej E. M. — k. 198, plyta CD z nagraniem — k. 201, 00:21:49-00:34:44)

Powdd zajal jeden najwiekszy pokoj, a pozwani dwa pozostale.

(zeznania A. M. — k. 137v. -139, zeznania Z. M. — k. 162-163)

Pozwana E. M. (1) i jej corka D. M. (1) sa zameldowane po adresem Plac (...) w Z. na pobyt staly od dnia 12 stycznia
2009 roku.

(wydruki z systemu PESEL-SAD — k. 26-28 i k. 33-34)

Pozwany J. M. (1) nie posiada obecnie adresu zameldowania na pobyt staly. Pracuje zawodowo w W. jako pracownik
budowlany przez pie¢ dni w tygodniu. Przebywa w przedmiotowym mieszkaniu od piatkowego popoludnia do
poniedzialku rano.

W mieszkaniu tym posiada wszystkie swoje rzeczy, ubrania, kosmetyki.

(wydruk z systemu PESEL-SAD — k. 30-31, wyjaénienia informacyjne powoda — k. 59v.

w zw. z Zzeznaniami powoda — k.197-198, plyta CD z nagraniem — k. 201, 00:11:01-00:19:28, wyja$nienia informacyjne
pozwanej E. M. — k. 60 w zw. z zeznaniami pozwanej

E. M. — k. 198, plyta CD z nagraniem — k. 201,00:21:49-00:34:44, zeznania A. M.



—k. 138, zeznania J. G. — k. 139v., zeznania S. M. — k. 146)
Poczatkowo relacje pomiedzy powodem i pozwanymi ukladaly sie dobrze.

(zeznania A. M. — k. 137v., zeznania J. G. — k. 139, zeznania S. M. — k. 145v., zeznania S. C. — k. 146v.-147, zeznania
K. G. - k. 147v.)

W mieszkaniu pozwani przeprowadzili remont, w tym w pokoju zamieszkiwanym przez powoda polozyli tapete na
Scianach, wymienili wykladzine. Pow6d przekazal pozwanym
na remont 2.000 zlotych. Pozwani nie zwrocili powodowi tej kwoty.

(wyjas$nienia informacyjne powoda — k. 59v. w zw. z zeznaniami powoda k. 197-198, plyta CD z nagraniem k. 201
00:11:01-00:15:43, zeznania A. M. — k. 138-138v, zeznania S. M.
— k. 145v.-146, zeznania K. G. — k. 147v.-148)

Od czasu kiedy do powoda zaczela ponownie przychodzié jego druga corka A. M. (1) pomiedzy powodem a pozwanymi
zaczelo dochodzi¢ do awantur, ktére czesto konczyly sie interwencja funkcjonariuszy Policji.

(stenogram rozmowy J. W., A. M., M. M. i E. M. z dnia 9.08.2015 . — k. 18

-19, plyta CD — k. 20, wyjasnienia informacyjne powoda k. 59v. w zw. z zeznaniami powoda

— k. 197-198, plyta CD z nagraniem k. 201 00:11:01-00:15:43, wyja$nienia informacyjne

E. M. — k. 60 w zw. z zeznaniami pozwanej E. M. — k. 198, plyta CD

z nagraniem — k. 201, 00:21:49-00:34:44, wyja$nienia informacyjne D. M. — k. 60v.

w zw. z zeznaniami D. M. — k. 199, plyta CD z nagraniem — k. 201, 00:39:01-00:41:10, zeznania A. M. — k. 138-138v,
zeznania Z. M. — k. 162v.-164, zeznania S. M.

— k. 145v., zeznania S. C. — k. 146v.)

J. M. (1) nawigzal ponownie relacje z druga corka A. M. (1) po tym, jak komornik zajal mu emeryture na poczet dltugu
za telefon spowodowanego przez E. M. (1).

(zeznania A. M. — k. 137v., zeznania Z. M. — k. 163v.)
Zdarzalo sie, ze pozwani grozili powodowi pozbawieniem zycia. Zwracali sie do niego w spos6b wulgarny.

(wyjaénienia informacyjne powoda — k. 59v. w zw. z zeznaniami powoda — k. 197-198, plyta CD z nagraniem — k. 201,
00:11:01-00:15:43, zeznania A. M. — k. 138, zeznania Z. M.

— k. 163, stenogram rozmowy telefonicznej E. M. — k. 12-12v., zeznania Z. M.

—k.163)

Pozwani utrudniali powodowi korzystanie z kuchni. Pow6d musial spozywa¢ posilki przywozone przez cérke A. M.
(1) albo chodzi¢ do niej na obiady.

(wyjas$nienia informacyjne powoda — k. 59v. w zw. z zeznaniami powoda — k. 197-198, plyta CD z nagraniem — k. 201,
00:11:01-00:19:28, zeznania A. M. — k. 137v.-139, zeznania
Z.M. —k.163)

Pozwane samowolnie wchodzity do pokoju powoda i przegladaly jego rzeczy, dlatego powdd w czerwcu 2015 roku
zamontowal zamek w drzwiach.

(wyjasnienia informacyjne powoda — k. 59v. w zw. z zeznaniami powoda —k. 197-198, plyta CD z nagraniem — k. 201,
00:11:01-00:15:43, wyjasnienia informacyjne D. M.
— k. 60v. w zw. z zeznaniami D. M. —k. 199, plyta CD z nagraniem — k. 201 00:39:01



-00:41:10, zeznania A. M. — k. 137v., k. 138v, zeznania S. C. — k. 146v., zeznania K. G. — k. 147-148, zeznania Z. M. —
k. 163, stenogram rozmowy telefonicznej pozwanej E. M. — k. 12-12v.)

Pozwani wyrzucili starg kuchnie powoda, wyrzucili jego garnki i czajnik. Wynie$li meble kuchenne powoda i wstawili
swoje. Wynie$li z mieszkania cze$¢ mebli nalezacych do powoda. Popsuli pralke.

(zeznania A, M. — k. 138, zeznania Z. M. — k. 163)

Coérka A. M. (1) kupila powodowi nowa pralke, ktéra pozniej zabrala do siebie, poniewaz korzystali z niej rowniez
pozwani.

(stenogram rozmowy telefonicznej pozwanej E. M. — k. 12-12v., plyta CD — k. 20, stenogram rozmowy E. M., J. M. i
D. M. — k. 13-17, plyta CD — k. 20, zeznania Z. M. — k. 163-163v.)

E. M. (1) grozila ojcu, ze sprzeda rodzinny grobowiec, w ktorym pochowana jest B. W..
(zeznania A. M. — k. 138, zeznania Z. M. — k. 163)

E. M. (1) podpisala sie imieniem i nazwiskiem powoda pod umowa z (..) S.A. o $wiadczenie ushug
telekomunikacyjnych. Nastepca prawny (...) S.A. — (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. zlozyl pozew
o zaplate przeciwko powodowi. Sprawa zawista w Sadzie Rejonowym w Zgierzu pod sygn. akt I C 1222/15.

(bezsporne, nadto kserokopia pozwu — k. 62-66, kserokopia faktury VAT za ustugi telekomunikacyjne — k. 68-76,
kserokopia umowy przelewu wierzytelno$ci wraz z aneksem

— k. 77-83, kserokopia zawiadomienia o przelewie — k. 84, kserokopia wezwania do zaplaty

— k. 85-86, kserokopia faktury za sporzadzenie pozwu — k. 87, kserokopia spisu kosztow

— k. 88, kserokopia wniosku o zwrot oplaty sadowej — k. 89, kserokopia pelnomocnictwa

— k. 90-91, kserokopia dowodu uiszczenia oplaty skarbowej — k. 92, kserokopia wyciggu

z rejestru — k. 93-95, k. 96-97, kserokopia wypisu z KRS- k. 98-108,kserokopia sprzeciwu

od nakazu zaplaty — k. 109 — 111, kserokopia protokotu rozprawy z dnia 15.08.2015 r.

— k. 113-113v., kserokopia ekspertyzy z zakresu kryminalistycznych badan identyfikacyjnych podpiséw — k. 116-123,
zeznania A. M. — k. 137v.-138, zeznania K. G. — k. 147-148, zeznania Z. M. — k. 162v.-163, zeznania Z. M. — k. 163)

J. W. (1) sam oplaca czynsz za mieszkanie w wysokoS$ci 840 zlotych i oplaty
za energie elektryczng w wysokoSci 123 zlote.

(dowody oplat — k. 126-131, zeznania A. M. k. 137v. - k. 138v., wyjaénienia informacyjne powoda — k. 59v. w zw. z
zeznaniami powoda — k. 197-198, plyta CD z nagraniem — k. 201, 00:11:01-00:15:43)

Wedlug stanu na dzien 31 marca 2016 roku na koncie przedmiotowego lokalu widniala nadplata w kwocie 168,91
zlotych. Jesienia 2016 roku powdd przestal dokonywania oplat

za mieszkanie, zeby sprawdzi¢, czy pozwana bedzie ponosila te oplaty. W dniu 8 grudnia 2016 roku (...) sp.z0.0. w Z.
wystosowala do powoda wezwanie do zaplaty kwoty 2.579,48 zlotych tytulem zalegloSci czynszowych i oplat za media.
Nalezno$¢ zostala uregulowana przez powoda w dniu 22 grudnia 2016 roku.

(zeznania powoda — k. 197, plyta CD z nagraniem — k. 201, 00:11:01-00:15:43, za§wiadczenie — k. 131, zeznania A. M.
— k. 137v. -139, zeznania Z. M. — k. 162v.-163v., wezwanie przedsadowe — k. 156, dowody wplat — k. 161)

Wiosng 2016 roku przez kilka dni J. W. (1) bardzo Zle sie czul, mial biegunke. E. M. (1) nie wezwala karetki pogotowia,
ale zadzwonila do dzielnicowego. Po trzech dniach kartke pogotowania do powoda wezwala A. M. (1).

(zeznania powoda — k. 198, plyta CD z nagraniem — k. 201, 00:15:43-00:19:28, wyja$nienia informacyjne pozwanej
E. M. — k. 60-60v w zw. z zeznaniami pozwanej E. M.



— k. 198, plyta CD z nagraniem — k. 201,00:21:49-00:34:44, zeznania A. M. — k. 138)

W sierpniu 2016 roku Prokuratura Rejonowa w Zgierzu wniosta przeciwko E. M. (1) i J. M. (1) akt oskarzenia do Sadu
Rejonowego w Zgierzu w sprawie

o0 przestepstwo znecania sie nad powodem oraz przeciwko E. M. (1) o sfalszowanie podpisu na umowie o $wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych.

(pismo Prokuratury Rejonowej w Zgierzu — k. 133, zalacznik adresowy — k. 134, kserokopia zawiadomienia o
przestepstwie — k. 112, zeznania A. M. — k. 138, zeznania K. G.
— k. 147-148, kserokopia aktu oskarzenia — k. 157-160, kserokopia akt postepowania przygotowawczego 1 Ds. 419/15)

Z powodem i pozwanymi od dnia 25 stycznia 2017 roku mieszka rowniez teSciowa E. M. (1) i matka J. M. (1). Przez
krotki czas mieszkal tam rowniez te$é E. M. (1) i ojciec J. M. (1). Pozwani nie pytali powoda o zgode na zamieszkanie
tych os6b w przedmiotowym lokalu. Byla wowczas interwencja Policji.

(zeznania E. M. — k. 198, plyta CD z nagraniem — k. 201, 00:21:49-00:39:01, zeznania powoda — k. 197-198,
plyta CD z nagraniem — k. 201, 00:11:01-00:19:28, zeznania pozwanej D. M. — k. 199, plyta CD z nagraniem — k.
00:39:26-00:41:10)

Pismem z dnia 25 czerwca 2015 roku, doreczonym w dniu 6 lipca 2015 roku, powdd skierowat do pozwanych
wypowiedzenie umowy uzyczenia lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) w Z. ze skutkiem na dzien 31 lipca 2015 roku.

(pelnomocnictwo — k. 6, uwierzytelniona kserokopia wypowiedzenia umowy uzyczenia lokalu — k. 9-9v.,
uwierzytelniona kserokopia dowodu nadania i doreczenia pisma — k. 10-10v.)

Pismem z dnia 3 lipca 2015 roku, doreczonym 6 lipca 2015 roku, powod wezwal pozwanych do opuszczenia lokalu i
oproznienia go z os6b i rzeczy do dnia 31 lipca 2015 roku.

(uwierzytelniona kserokopia wezwania — k. 11, uwierzytelniona kserokopia dowodu nadania
i doreczenia pisma — k. 11v.)

Pozwani do dnia wyrokowania nie wyprowadzili sie z przedmiotowego lokalu.
(bezsporne)

Pozwani nie figuruja obecnie w rejestrze os6b bezrobotnych PUP w Z. i nie korzystajac z pomocy spolecznej MOPS w
Z.. Nie sa uprawnieni do renty badz emerytury z ZUS

(bezsporne, nadto pismo MOPS w Z. — k. 40, pismo PUP w Z. — k. 41, pisma ZUS - k. 42-44)

J. W. (1) ma 80 lat. Utrzymuje sie z emerytury w wysokoSci 1.400 zlotych, z ktorej ponosi oplaty za mieszkanie w
wysokosci 1.000 zlotych. Cierpi na chorobe P.
i cukrzyce. Musi wykupowac¢ leki.

(wyjasénienia informacyjne powoda — k. 59v. w zw. z zeznaniami powoda — k. 197-198, plyta CD z nagraniem — k. 201,
00:11:01-00:15:43, zeznania A. M. — k. 138, zeznania J. G.
—k. 139, zeznania Z. M. — k. 163)

E. M. (1) ma 47 lat. Nie ma zadnych wlasnych dochodéw. Utrzymuje sie dochodéw uzyskiwanych przez meza J. M. (1).

(wyjasnienia informacyjne pozwanej E. M. — k. 60 w zw. z zeznaniami E. M.
— k. 198-199, plyta CD z nagraniem — k. 201, 00:21:49-00:34:44)



J. M. (1) ma 51 lat. Z zawodu jest technikiem mechanikiem. Pracuje z dochodem miesiecznym w wysokoS$ci
4.000-5.000 zlotych netto.

(zeznania pozwanego J. M. — k. 199, plyta CD z nagraniem — k. 201, 00:41:38
-00:43:05)

D. M. (1) ma 22 lata. Jest studentka. Studiuje w systemie dziennym. Pozostaje
na utrzymaniu rodzicow.

(zeznania pozwanej D. M. — k. 199, plyta CD z nagraniem — k. 201, 00:39:01
-00:39:26, wyjasnienia informacyjne pozwanej E. M. — k. 60 w zw. z zeznaniami pozwanej E. M. — k. 198, plyta CD
z nagraniem — k. 201, 00:21:49-00:34:44)

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad oparl sie na zeznaniach powoda i §wiadkdéw oraz pozwanych w tej czedci, w
ktorej byly one ze soba spdjne i korelowaly ze soba. Sad

w caloSci dal rowniez wiare dokumentom prywatnym i urzedowym zgromadzonym

w sprawie, ktore nie byly kwestionowane przez zadna ze stron, a Sad nie mial podstaw

do podwazania ich waloru dowodowego.

Sad uznal za wiarygodne zeznania powoda, w tym w zakresie, w jakim twierdzil, ze dochodzilo wobec niego do
stosowania przez pozwanych przemocy fizycznej, kierowania pod jego adresem grézb, stow wulgarnych i obelzywych.
Przedstawione przez powoda stenogramy rozmoéw prowadzonych przez pozwanych w powigzaniu z zeznaniami
Swiadkow dawaly podstawe do przyjecia, ze do takich sytuacji w istocie dochodzilo. Nalezalo zwazy¢, ze postepowanie
przygotowawcze o znecanie sie nad powodem przez pozwanych E. M. (1) i J. M. (1) skutkowalo wniesieniem przez
prokurature aktu oskarzenia do Sadu. Skoro prokuratura znalazla przeslanki, aby wnie$¢ oskarzenie przeciwko
pozwanym to, w ocenie Sadu, uwzgledniajac oczywiécie zasade domniemania niewinnosci, przyjaé nalezalo, iz relacje
pomiedzy stronami sa bardzo zaburzone.

Zeznania pozwanej E. M. (1), jakoby przekazywata ojcu do konca 2015 roku

po 400 zlotych na oplaty za mieszkanie, nie znajduja potwierdzenia w innych dowodach. Przede wszystkim powod
jednoznacznie zaprzeczyl, aby byt okres, w ktérym pozwani placili za mieszkanie, a nadto, pozwana przyznala, ze nie
maja pokwitowan, ze takie sumy przekazywali powodowi. Pozwana stwierdzila rowniez, iz optaca naleznoéci za prad
igaz

na podstawie ksiazeczek, ktore przekazat jej powdd. W ocenie Sadu, jest to niewiarygodne, bowiem po pierwsze,
pozwani nie przedstawili dowodéw wplat, a po drugie, to powdd przedstawil dowody zaplaty za prad. Jako
niewiarygodne oceni¢ nalezalo takze twierdzenia pozwanej, jakoby od stycznia 2016 roku odkladala na konto po 400
zlotych, ktéra to kwota moze w kazdym przypadku zosta¢ wplacona do ROM-u. Pozwana nie potrafila racjonalnie
wytlumaczyé, dlaczego nie wplaca tych pieniedzy bezposrednio na konto Gminy M. Z. jako wynajmujacego. Wowczas
ani powdd, ani jego druga corka nie mieliby dostepu do tych pieniedzy, a to mialo przy$wiecac¢ pozwanej w omawianym
dzialaniu. Poza tym, skoro w kazdym momencie mogla przeznaczy¢ te oszczedno$ci na naleznoéci wobec Gminy, to
dlaczego zadluzenie z konica 2016 roku splacit sam powdd.

Zdaniem Sadu, E. M. (1) nie potrafila w sposéb przekonywujacy wyjasnié¢, dlaczego nie wezwala pomocy medycznej
do chorego ojca, pomimo, ze jak sama przyznala

w tym czasie kilka razy dzwonila na Policje informujac o ztym stanie zdrowia ojca i ze jest zamkniety w swoim pokoju.
Jednocze$nie przyznala, ze ojciec wiele razy w ciagu kilku dni choroby wychodzil do toalety, a zatem miala mozliwoéc
udzielenia mu pomocy nie narazajac sie na zarzut wltamania do jego pokoju. Powod zeznal za$, iz pozwana powiedzial
mu, Ze nie wezwanie karetki, bo jakie jest zZycie w szpitalu.



Swiadek J. G. (2) przyznala, iz od pozwanych E. M. (1) i D. M. (1) slyszala, ze powdd chce ich eksmitowaé, zeby w
przedmiotowym lokalu mogla zamieszka¢ corka i wnuczka A. M. (1). Swiadek byt tylko jeden raz w przedmiotowym
mieszkaniu

i nigdy nie rozmawial na temat relacji pomiedzy stronami z powodem. Swiadek ma zatem jedynie informacje
zaslyszane od jednej ze stron konfliktu.

Podobnie $wiadek K. G. (2), ktéra przyznala, ze od pozwanej E. M. (1) wie, ze ta ponosi oplaty za mieszkanie. Takze
ten $wiadek nie rozmawial z powodem na temat relacji z pozwanymi.

Oceniajac zeznania $wiadka S. M. (3) Sad zwrocil uwage na nastepujacy fragment: ,,Pan M. zarabia tyle pieniedzy, ze
to wystarcza na utrzymanie rodziny. Tam dostala mieszkanie B. W. i J. W. (1) z dzie¢mi. Dostali to mieszkanie, jak
dzieci byty mate. Nie wiem, dlaczego nadal dorosta corka i jej maz zarabiajacy na utrzymanie calej rodziny mieszkaja
z ojcem.”. Ponadto, $wiadek przyznal, iz pozwana E. M. (1) powiedziala jej, ze daje pieniadze na oplaty za mieszkanie.
Jednoczesnie S. M. (3) przyznala, ze nie rozmwiala z J. W. (1), jak mu sie mieszka z corka.

Oceniajac zeznania §wiadkow W. S., B. G. i A. B. podkresli¢ nalezalo, iz §wiadkowie ci znali strony jedynie z widzenia
i nie mieli praktycznie zadnej wiedzy o relacjach panujacych miedzy nimi. Wobec tego Sad pominal te zeznania
dokonujac ustalen faktycznych.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegato uwzglednieniu.

Stosownie do tresci art. 710 k.c. przez umowe uzyczenia uzyczajacy zobowiazuje sie zezwoli¢ biorgcemu, przez czas
oznaczony lub nieoznaczony, na bezplatne uzywanie oddanej mu w tym celu rzeczy.

Umowa uzyczenia jest umowa, na podstawie ktorej uzyczajacy (komodant) zobowiazuje sie zezwoli¢ bioracemu
(komodatariuszowi) — przez czas oznaczony albo nieoznaczony — na bezplatne uzywanie oddanej mu w tym celu
rzeczy. Cechami charakterystycznymi uzyczenia jest nieodplatno$¢ i bezinteresownos$é. Tresé stosunku uzyczenia, a
zarazem jego spoleczno-gospodarcza funkcja, sprowadza sie zatem do

— motywowanego zazwyczaj checia pomocy, dobroczynnoscia lub inng bezinteresowng pobudka — przysporzenia przez
uzyczajacego korzySci kontrahentowi. Uzyczenie mozna takze okre§li¢ jako bezinteresowne pozbawienie sie uzytku
(w caloéci albo czeSci) danej rzeczy

ze strony uzyczajacego dla wygody bioracego. Nieodplatny charakter tej umowy implikuje szczegdlne obowigzki stron
polegajace na ograniczeniu obowigzkow uzyczajacego i zarazem rozszerzeniu obowigzkéw bioracego do uzywania. Jak
wskazal Sad Najwyzszy

w uzasadnieniu postanowienia z dnia 5 marca 2009 roku wydanego w sprawie o sygn. akt

III CZP 6/09, LEX nr 496385, umowa uzyczenia, motywowana najczesciej bezinteresowno$cia i checig przyjscia z
pomoca osobom bliskim, ma na celu przysporzenie przez uzyczajacego korzysci bioracemu, ktéry bezplatnie moze
korzystaé z rzeczy uzyczajacego. Nie jest to umowa wzajemna, Swiadczeniu uzyczajgcego nie odpowiada Swiadczenie
biorgcego, bowiem nie jest on zobowigzany do zadnych §wiadczen. Jest to umowa jednostronnie zobowigzujaca, w
ktorej bioracy korzysta z rzeczy cudzej w sposob okreslony przez uzyczajacego, a jezeli dokonuje nakladéw na rzecz,
to czyni to nie dla siebie, lecz dla uzyczajacego.

Umowa uzyczenia to umowa realna — dla jej zawarcia konieczne jest bowiem nie tylko zlozenie o§wiadczen woli przez
strony, ale rowniez wydanie rzeczy bioracemu. Przy czym, umowa ta moze by¢ zawarta w dowolnej formie — ustnie,
pisemnie, czy przez czynnos$ci konkludentne. Dajacy rzecz w uzyczenie nie musi by¢ jej wlascicielem, wystarczy ze jest
posiadaczem (samoistnym albo zaleznym), a nawet dzierzycielem. Zatem domagajacy sie zwrotu rzeczy uzyczonej nie
musi legitymowac sie prawem wlasnoSci do rzeczy.

O zakonczeniu stosunku uzyczenia stanowia przepisy art. 715 k.c. i art. 716 k.c.



Z przepisow tych wynika, iz jezeli umowa uzyczenia zostala zawarta na czas okres$lony uzyczenie konczy sie z uplywem
tego czasu. Nadto, zawarcie umowy uzyczenia na czas okre$lony nie stoi na przeszkodzie jej rozwiazaniu i zadaniu
przez uzyczajacego zwrotu rzeczy, jezeli zachodza okolicznoSci takie jak: bioracy uzywa rzeczy w sposob sprzeczny

z umow3 albo z jej wladciwo$ciami lub przeznaczeniem, bioracy powierza rzecz innej osobie nie bedac do tego
upowazniony przez umowe ani zmuszony przez okolicznoS$ci oraz rzecz staje sie uzyczajacemu potrzebna z powodow
nieprzewidzianych w chwili zawarcia umowy. Jezeli natomiast czasu trwania umowy nie okreslono, uzyczenie gasnie
z chwilg, gdy bioracy uczynil z rzeczy uzytek odpowiadajacy umowie albo gdy uplynal czas, w ktérym mogt ten uzytek
uczynié. W takiej sytuacji uzyczajacy moze zada¢ natychmiastowego zwrotu rzeczy, bez konieczno$ci uprzedniego
wypowiadania umowy uzyczenia. W kazdym innym wypadku umowy uzyczenia zawartej na czas nieoznaczony
konieczne jest jej wypowiedzenie, przy czym terminy wypowiedzenia powinny uwzglednia¢ interesy i sytuacje obu
stron. Przy umowie uzyczenia, ktorej przedmiotem jest lokal mieszkalny, mozna do oceny okreséw wypowiedzenia
poprzez analogie stosowa¢ przepis art. 688 k.c. dotyczacy najmu (zobacz uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z
dnia 18 wrzeénia 1989 roku, sygn. akt

III CZP 78/89, LEX nr 8985).

Natomiast jak wynika z art. 718 § 1 k.c. po zakoficzeniu uzyczenia bioracy do uzywania obowiazany jest zwrocic rzecz
uzyczajacemu.

W niniejszej sprawie bezspornym jest, iz J. W. (1) i B. W. przydzielono na podstawie decyzji z dnia 5 wrzeénia 1986
roku lokal mieszkalny numer (...) polozony w Z. przy Placu (...) nalezacy do zasobéw komunalnych Gminy M. Z..
Pozwani mieszali z malzonkami W., a p6zniej po $mierci B. W. w 1998 roku z samym powodem do 2002 roku, kiedy
wyprowadpzili sie K., a p6Zniej do L.. Ponownie jednak zamieszkali z powodem w 2009 roku i w tym lokalu mieszkaja
do chwili obecnej. Do lokalu wprowadzili sie za zgoda powoda, ktéry jest w podeszlym wieku, choruje na chorobe
P. i wymaga pomocy osbb trzecich. Powdd mial nadzieje, ze pozwani w zamian za mozliwo$¢ zamieszkania w jego
mieszkaniu beda sie nim opiekowaé.

7 powyzszego wynika, iz pozwani zamieszkujg w przedmiotowym lokalu na podstawie umowy uzyczenia — zawartej
ustnie z pozwanym. Przy czym, dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie mialo znaczenia, iz J. M. (1) z uwagi na stale
zatrudnienie w innym mieécie przez okres od poniedziatku rano do pigtku po poludniu nie przebywa

w przedmiotowym lokalu i nie jest w nim zameldowany na stale. Pozwany stale przebywa

w tym lokalu, stamtad wyjezdza i wraca po pieciu dniach pracy, tam przechowuje wszystkie swoje rzeczy, a zatem tam
znajduje sie jego ,centrum zyciowe”.

Nie budzi watpliwos$ci okoliczno$é, iz powdd J. W. (1), ktéremu przystuguje prawo najmu lokalu, moze co do zasady
zadac eksmisji z tego lokalu czlonkéw swej rodziny, ktérzy zamieszkuja z nim na zasadzie uzyczenia.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie nie zachodzil Zaden z przypadkéw wygasniecia stosunku uzyczenia wymienionych
wart. 715 k.c.iart. 716 k.c. Zatem dla skutecznego rozwigzania tej umowy powod powinien dokonac jej wypowiedzenia.
Taka sytuacja miala,

w ocenie Sadu, miejsce w rozpoznawanej sprawie, bowiem w pi§mie z dnia 26 czerwca 2015 roku, doreczonym
pozwanym w dniu 6 lipca 2015 roku, J. W. (1) zazadal od E. M. (1) wraz z rodzing wyprowadzenia sie z przedmiotowego
lokalu. Przy czym powdd wskazal w omawianym pi§mie, iz ma to nastgpi¢ do dnia 31 lipca 2015 roku. Gdyby nawet
przyjac, iz powinien mie¢ tu zastosowanie poprzez analogie trzymiesieczny okres wypowiedzenia z art. 688 k.c., to i
tak termin ten juz pozwanym uplynal.

Okoliczno$¢, iz pomiedzy stronami dochodzito do awantur, ktore konczyly sie interwencjami policji, byla dodatkowym
argumentem przemawiajacym za opuszczeniem przez pozwanych lokalu, do ktérego uprawniony jest powod. Przy
czym, fakt iz sprawa pomiedzy ojcem, te$ciem i dziadkiem, a corka, zieciem i wnuczka znalazla final przed Sadem i
to nie tylko cywilnym, ale i karnym, oraz okolicznosci, ze pozwani uniemozliwiali powodowi korzystanie z kuchni czy
balkonu, zabrali badZ wyrzucili przedmioty nalezace do powoda, dokonali bez jego zgody zmiany wystroju mieszkania,
czy w koncu kierowali grozby czy wyzwiska pod adresem powoda oraz ze powdd zainstalowal zamek w drzwiach do
swojego pokoju celem odizolowania sie od pozwanych przemawialy, zdaniem Sadu,



za istnieniem co najmniej zaburzonych relacji pomiedzy stronami. Poza tym, nie mozna oczekiwa¢ od powoda, iz skoro
przed kilkoma laty ponownie udzielil schronienia cérce, zieciowi i wnuczce, ktérzy opusécili wynajmowany przez nich
lokal w zwigzku

ze spowodowaniem znacznego zadluzenia czynszowego, to do konca zycia, a przynajmnie;j

do momentu dobrowolnego wyprowadzenia sie przez pozwanych, bedzie zmuszony udzielaé im pomocy w postaci
umozliwienia zamieszkiwania w przedmiotowym lokalu. Nalezy

na marginesie wskazaé, ze powod zostal rowniez zmuszony przez pozwanych

do zamieszkiwania w lokalu z rodzicami swojego ziecia, ktorzy sa dla niego osobami obcymi.

Nie bez znaczenia jest przy tym fakt, iz powod jest osobg w podeszlym wieku i cierpi na chorobe Parkinsona, a
zatem chcialby na staro$¢ mieé¢ spokoj i cisze, co zresztg zalecil mu lekarz. Skoro bowiem charakterystyczna cecha
stosunku uzyczenia rzeczy — tutaj mieszkania — jest che¢ pomocy osobie bliskiej — tutaj zaspokojenia jej potrzeb
mieszkaniowych, to odpadniecie tejze przestanki pozbawilo stosunek uzyczenia jego podstawy i jego kontynuowanie
uczynito bezprzedmiotowym.

Pozwani podnosili, ze dokonali znacznych nakladéw na lokal, co ich zdaniem uprawnia ich do dalszego zajmowania
lokalu. Po pierwsze, pozwani nie przedstawili zadnych rachunkéw czy paragon6w dokumentujacych takie wydatki, a
po drugie, jezeli nawet faktycznie je poniesli, to ewentualnie moga dochodzié¢ ich rozliczenia stosownie do art. 713 zd.
2 k.c. , jednakze nie wstrzymuje to eksmisji.

Pozwani bronili sie przed zadaniem eksmisji podnoszac takze, iz ponosili oplaty zwiazane z korzystaniem z
przedmiotowego lokalu. Jak wskazano juz powyzszej

w ustaleniach faktycznych i ocenie materialu dowodowego, twierdzenia pozwanych jakoby partycypowali w optatach
czynszowych, byly nieprawdziwe. Po drugie, w $§wietle przepisu art. 713 zd. 1 k.c. ponoszenie oplat zwigzanych z
utrzymaniem mieszkania nalezalo do podstawowych obowiazkéw pozwanych jako bioracych mieszkanie (a dokladnie
jego cze$c) do uzywania. Poza tym, pozwani nie przedstawili dowodow wplat na poczet mediow, przy jednoczesnym
przedstawieniu przez powoda dowodow wplat za energie elektryczna.

Strona pozwana podniosla, iz zagdanie eksmisji przez powoda jest w okoliczno$ciach niniejszej sprawy sprzeczne z
zasadami wspolzycia spolecznego. Obrona ta byla, zdaniem Sadu, bezskuteczna nie tylko dlatego, iz pozwani nie
wskazali, jakie konkretnie zasady mialby by¢ naruszone w tej sytuacji przez powoda, a jak wynika z jednolitego w tym
zakresie orzecznictwa Sadu Najwyzszego skorzystanie z dobrodziejstwa art. 5 k.c. jest mozliwe jedynie woéwczas, gdy
strona wskaze jakie zasady wspolzycia spolecznego doznaly naruszenia w konkretnej sytuacji, nie wystarczy zatem
ogoblne i lakoniczne powolanie sie na naruszenie powyzszej normy (tak Sad Najwyzszy na przyklad w uzasadnieniach
wyrokow: z dnia

31 maja 2006 roku wydanego w sprawie o sygn. akt IV CSK 149/05, LEX nr 258681 i z dnia 20 grudnia 2006 roku
wydanego w sprawie o sygn. akt IV CSK 263/06, LEX nr 257664), lecz réwniez dlatego, iz w $wietle powyzszych
rozwazan dotyczacych stosunku uzyczenia oraz relacji powoda i pozwanych, nie sposéb bylo przyjac, ze zadanie
eksmisji w tym konkretnym przypadku stanowito naduzycie prawa podmiotowego.

Strona pozwana wywodzila, iz powod zadajac eksmisji naruszyl zasady wspoélzycia spolecznego, bowiem pozwani
opiekuja sie powodem nie otrzymujac z tego tytulu zadnego wynagrodzenia, jednocze$nie regulujac wszelkie
nalezno$ci za lokal. Nie spos6b bylo podzieli¢ argumentacji strony pozwanej, iz powyzsze okoliczno$ci przemawiaja
za niezasadno$cia zadania eksmisji. Zreszta pozwani nie sprawowali opieki nad powodem

inie uiszczali oplaty za mieszkanie od co najmniej dwoch lat, tj. od momentu zaistnienia konfliktu pomiedzy stronami.

Podsumowujac powyzsze rozwazania przyjac¢ nalezalo, iz doszlo do skutecznego wygasniecia stosunku uzyczenia
pomiedzy stronami, a w konsekwencji, iz pozwani zobowiazani byli do zwrotu przedmiotu uzyczenia na rzecz powoda
na postawie art. 718 k.c.



Wobec powyzszego zadanie eksmisji z przedmiotowego lokalu pozwanych E. M. (1) i D. M. (1), ktore sa tam
zameldowane i pozwanego J. M. (1), ktéry nie posiada tam zameldowania, ale ma tam swoje centrum zyciowe — uznac
nalezalo

za zasadne.

Przy czym, pozwani zajmujacy lokal na podstawie umowy uzyczenia zawartej
z powodem, s3a lokatorami w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw
lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (t.j. Dz.U. 2016/1610).

Stosownie do tre$ci art. 14 ust. 1 powyzszej ustawy w wyroku nakazujacym opréznienie lokalu sad orzeka o
uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego badZz o braku uprawnienia wobec oséb ktérych nakaz dotyczy. Z
powyzszego wynika, ze sad jest zobligowany przy orzekaniu eksmisji do rozstrzygniecia — czy to w sposéb pozytywny
czy negatywny

— w przedmiocie lokalu socjalnego. Z kolei z tresci ustepdéw 3 i 4 powyzej powolanego przepisu wynika, iz sad
badajac z urzedu, czy zachodza przestanki do otrzymania lokalu socjalnego, orzeka o tym uprawnieniu, biorac pod
uwage dotychczasowy sposdb korzystania z lokalu oraz szczeg6lna sytuacje materialng i rodzinng os6b, ktorych
nakaz dotyczy. Sad nie moze orzec o braku uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego wobec kobiety w ciazy,
maloletniego, niepelnosprawnego w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spotecznej
(tj. Dz.U. 2009/175/1363 z zm.) lub ubezwlasnowolnionego oraz sprawujacego nad taka osoba opieke i wspdlnie z
nig zamieszkalg, obloznie chorych, emerytow i rencistow spelniajacych kryteria do otrzymania §wiadczenia z pomocy
spolecznej, osoby posiadajacej status bezrobotnego oraz osoby spelniajacej przestanki okreslone przez rade gminy w
drodze uchwaly, chyba ze osoby te moga zamieszka¢ w innym lokalu niz dotychczas uzywany. Stosownie do ustepu 6
orzekajac o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego, sad nakazuje wstrzymanie wykonania opréznienia lokalu
do czasu zlozenia przez gmine oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego.

Sad orzekajac o braku uprawnienia pozwanych do lokalu socjalnego miat na wzgledzie po pierwsze — dotychczasowy
sposob korzystania przez nich z przedmiotowego lokalu,

tj. iz nie ponosili oni kosztow jego utrzymania — i to zaréwno w czeSci przeznaczonej do ich wylacznego uzytku, jak i
cze$ci wspdlnych z powodem, po drugie — fakt, ze sa skonfliktowani z powodem, ktory jest jedynym najemca lokalu
i przeszkadzali mu w spokojnym korzystaniu z mieszkania oraz po trzecie — ich sytuacje rodzinna i majatkowa, to
jest iz nie sa osobami bezrobotnymi, emerytami badz rencistami, ani korzystaja z zadnej z form pomocy spotecznej,
a pozwany J. M. (1) uzyskuje staly dochdod w takiej wysokoSci, ze umozliwia pozwanym zaspokojenie swoich potrzeb
mieszkaniowych w inny sposéb niz przez zajmowanie lokalu razem z powodem.

Sad oddalil wniosek pozwanych o wyznaczenie odpowiedniego terminu do spelienia $§wiadczenia w postaci
oprdznienia lokalu mieszkalnego — art. 320 k.p.c. W ocenie Sadu, pozwani dysponuja wystarczajacymi $rodkami
na wynajem mieszkania dostosowanego do ich potrzeb. Co wiecej pozwani sa w stanie znaleZ¢ taki lokal na rynku
nieruchomosci

i przeprowadzi¢ sie do niego w bardzo krétkim czasie. Zwlaszcza, ze biorac pod uwage date wypowiedzenia stosunku
uzyczenia, mieli ponad dwa i p6l roku na zorganizowanie sobie innego lokum. Tym samym wyznaczanie pozwanym
dodatkowego terminu

po uprawomocnieniu sie orzeczenia byloby niepotrzebne i stanowilo dodatkowa ucigzliwo$¢ dla powoda.

O kosztach postepowania Sad orzek! na podstawie art. 98 k.p.c. zasadzajac solidarnie od pozwanych na rzecz powoda
kwote 457 zlotych. Na koszty poniesione przez powoda skladala sie oplata sadowa w wysokoéci 200 zlotych, oplata
skarbowa od pelnomocnictwa

w wysokosci 17 zlotych oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda, bedacego adwokatem

w wysokoSci 240 zlotych zgodnie z § 8 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci

z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu



(t.j. Dz. U. 2013/461 z zm.).



