Sygn. akt I C 754/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy w Zgierzu, I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SR E. L.

Protokolant: J. K.

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2016 roku w Zgierzu na rozprawie sprawy
z powodztwa A. S. i J. S.

przeciwko (...) Spétki Akcyjnej z siedzibq w L.

o zaplate

1. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w L. na rzecz A. S. i J. S. solidarnie kwote 15.205,42 (pietnascie tysiecy
dwiescie pie¢ 42/100) zlotych z odsetkami:

a) ustawowymi od dnia 22 lutego 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku
i ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty
od kwoty 10.013,12 (dziesie¢ tysiecy trzynascie 12/100) zlotych,

b) ustawowymi za op6znienie od dnia 18 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty od kwoty 5.192,30 (pie¢ tysiecy sto
dziewiecdziesiat dwa 30/100) zlote;

1. oddala powodztwo w pozostalym zakresie;

2. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w L. na rzecz A. S.iJ. S. solidarnie na kwote 368,78 (trzysta sze$c¢dziesiat
osiem 78/100) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

3. nakazuje pobraé¢ od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w L. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu
kwote 2.645,60 (dwa tysiace szeS$éset czterdziesci pie¢ 60/100) zlotych tytutem zwrotu czesci kosztéw sadowych;

4. nie obcigza powodéw obowiazkiem zwrotu kosztéw sadowych.

Sygn. akt I C 754/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 2 maja 2012 roku A. S. i J. S. wnie$li

na podstawie art. 222 § 1 k.c. oraz art. 225-230 k.p.c. 0 zobowigzanie (...) S.A.

z siedzibg w L. do usuniecia, przesuniecia lub skablowania urzadzen energetycznych znajdujacych sie na
nieruchomoéci polozonych w S. przy ulicy (...)

rog (...) skladajacych sie dzialek ewidencyjnych numer (...)

i(...), dla ktorych Sad Rejonowy w Zgierzu Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiegi wieczyste numer (...) w terminie
miesigca

od uprawomocnienia sie wyroku, a nadto zasadzenie od pozwanego solidarnie na rzecz powodéw kwoty 5.100 zlotych
tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie



z nieruchomosci od dnia 1 stycznia 2007 roku do dnia 31 grudnia 2011 roku wraz z kosztami procesu. W
uzasadnieniu pozwu wskazano, ze powodowie na prawach wspolnosci ustawowej malzenskiej sa wspotwlascicielami
przedmiotowych nieruchomo$ci. Na nieruchomog$ciach oznaczonych jako dzialki (...) znajduja sie stupy energetyczne,
ktore swym oddzialywaniem obejmuja dziatki numer (...), a mianowicie:

- shup energetyczny $redniego napiecia tzw. tr6jnoég podlaczony do potréjnej linii energetycznej biegnacej wzdtuz obu
dzialek na dlugo$ci 120 metréw do stupa energetycznego A-owego z plaskim ukladem sieci, a nastepnie do stacji
polozonej na dziatce numer (...),

- shup energetyczny Sredniego napiecia jednonozny,
- shup energetyczny Sredniego napiecia A-owy z odlacznikiem, stanowigcy zakonczenie ukladu poprzecznego sieci,
- shup energetyczny Sredniego napiecia A-owy z ukladem plaskim.

Przedmiotowe urzadzenia przesylowe uniemozliwiaja realizacje inwestycji polegajacej na budowie budynku
mieszkalnego i ograniczaja w istotny sposob mozliwo$¢ korzystania

z nieruchomo$ci. W ocenie powoddéw, pozwany jest posiadaczem przedmiotowych urzadzen przesylowych w
zlej wierze, skoro zgoda poprzedniej wilascicielki nieruchomosci Z. M. dotyczyla posadowienia dwdch stupow
energetycznych na dziatkach (...)

i(...), za$ pozostale stupy energetyczne znajduja sie na dzialkach, ktére do Z. M. nie nalezaly. Powodowie skierowali
do pozwanego w dniu 23 kwietnia 2012 roku wezwanie do zaplaty kwoty 5.100 zlotych tytulem wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie z ich nieruchomosci za okres od dnia 1 stycznia 2007 roku do dnia 31 grudnia 2011 roku,
ktbre pozwany pozostawil bez odpowiedzi. Nadto w pozwie wskazano, ze poprzednio pomiedzy powodami a (...) S.A.
w (...) Spotka Akeyjna z siedziba w L. toczyla sie sprawa o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci
powoddw, w ktérej zapadt prawomocny wyrok Sadu Okregowego w Lodzi sygn. akt II C 1658,/08 zasadzajacy na rzecz
powodow solidarnie

od (...) S.A.w (...) Spokki z o.0.

z siedziba w L. kwote 5.404,77 zlotych tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci powodow
za okres od dnia 1 czerwca 1997 roku do dnia

31 grudnia 2006 roku.

(pozew — k.2 —7)

W odpowiedzi na pozew (...) S.A. w L. Oddzial L. — Miasto wniost o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie solidarnie
od powodow kosztéw postepowania. Pozwany uznat roszczenie powod6w za nieuzasadnione co do zasady jak i co do
wysokoSci. Wskazal, ze linia elektroenergetyczna przebiegajaca przez dzialki powod 6w oraz shupy energetyczne zostaly
wybudowane na podstawie decyzji lokalizacyjnej z dnia 27 lutego 1968 roku wydanej przez Prezydium Powiatowej
Rady Narodowej w B.. Nadto

na przebieg linii i usytuowanie slupéw wyrazila pisemnie zgode é6wezesna wlascicielka nieruchomosci Z. M.. W ocenie
pozwanego, umowa pomiedzy poprzednikiem prawnym pozwanego i poprzednig wlascicielka nieruchomoéci byta
zblizona do umowy uzyczenia i nie wygasta pomimo zmiany wlasciciela nieruchomosci. Pozwany do chwili obecnej
korzysta z linii energetycznej i stupéw posadowionych na dzialce powodoéw, dokonujac ich okresowej konserwacji i
ogledzin. Tym samym zostaly spelnione przestanki

do zasiedzenia stluzebno$ci przesylu, a w konsekwencji roszczenie powodow

o odszkodowanie za bezumowne korzystanie z ich nieruchomoéci jest bezzasadne.

(odpowiedz na pozew — k. 38 — 41)

W piémie procesowym z dnia 19 wrze$nia 2012 roku pelnomocnik powoddéw zakwestionowal podniesiony przez
pozwanego zarzut zasiedzenia stuzebno$ci przesytu jako nieudowodniony.



(pismo powodow — k. 62-64)

Na terminie rozprawy w dniu 5 listopada 2012 roku pelnomocnik pozwanego podniost zarzut powagi rzeczy osadzonej
w stosunku do roszczenia powodéw o usuniecie, przesuniecie badz skablowanie urzadzen.

(protokét rozprawy z dnia 5.11.2012 1. — k. 74)

Postanowieniem z dnia 5 listopada 2012 roku Sad Rejonowy w Zgierzu odrzucit pozew w zakresie roszczenia o
zobowigzanie strony pozwanej do usuniecia, przesuniecia lub skablowania urzadzen energetycznych znajdujacych sie
na nieruchomosci polozonej

w S. przy ulicy (...) rég (...) oznaczonej jako dzialki numer (...), dla ktérych Sad Rejonowy w Zgierzu, Wydzial
Ksiag Wieczystych prowadzi ksiegi wieczyste numer (...) w terminie miesiagca od uprawomocnienia sie wyroku oraz
w zakresie roszczenia o zasadzenia od pozwanego na rzecz powodéw solidarnie kwoty tytulem wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie z nieruchomosci od dnia 1 stycznia 2007 roku

do dnia 24 marca 2010 roku. Orzeczenie powyzsze jest prawomocne.

(postanowienie wraz z uzasadnieniem — k. 73 , k. 77-79)

Na terminie rozprawy w dniu 14 stycznia 2013 roku pelnomocnik powodéw zmodyfikowal pozew w ten sposob,
ze wnidst o zasadzenie od pozwanego solidarnie na rzecz powodow kwoty 5.100 zlotych tytulem wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie

z nieruchomos$ci za okres od dnia 25 marca 2010 roku do dnia 14 stycznia 2013 roku

z ustawowymi odsetkami od dnia 25 kwietnia 2012 roku tj. od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu
wezwania do zaplaty kwoty 5.100 zlotych.

(protokot rozprawy z dnia 14.01.2013 r. — k. 82)

Pismem procesowym z dnia 10 lutego 2014 roku powodowie zmienili powodztwo

w ten sposob, ze zamiast dochodzonej pozwem kwoty 5.100 zlotych tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
z nieruchomo$ci powodow wniesli o zasadzenia od pozwanego solidarnie na rzecz powodéw kwoty 14.500 zlotych
tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci za okres od dnia 25 marca 2010 roku do dnia
31 grudnia 2013 roku wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 lutego 2014 roku. Odpis pisma zostal doreczony
pozwanemu w dniu 21 lutego 2014 roku.

(pismo procesowe z dnia 10.02.2014 r. — k. 191, dowod doreczenia pisma pozwanemu
—k.198)

W pismach procesowych z dnia 24 lutego 2016 roku (wpltyw do Sagdu w dniu

24 lutego 2016 roku) i z dnia 12 maja 2016 roku (wplyw do Sadu w dniu 13 maja 2016 roku) powodowie dokonali
przedmiotowe]j zmiany powddztwa i w miejsce dochodzonej kwoty 14.500 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 10 lutego 2014 roku tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomos$ci powodoéw przez
pozwanego

za okres od dnia 25 marca 2010 roku do dnia 31 grudnia 2013 roku wniesli o zasadzenie

od pozwanego solidarnie na rzecz powodéw kwoty 21.432,78 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
nastepujacego po dniu dokonanego rozszerzenia powoddztwa. Odpis pisma zostal doreczony pelnomocnikowi
pozwanego w dniu 23 maja 2016 roku.

(pismo procesowe z dnia 24.02.2016 r. — k. 357, pismo procesowe z dnia 13 maja 2016 .
— k. 364-365, dowdd doreczenia pism pozwanemu — k. 403 )

Na terminie rozprawy z dnia 3 lutego 2016 roku pelnomocnik powodow zglosil zastrzezenie do protokotu posiedzenia
z dnia 9 pazdziernika 2015 roku w trybie art. 162 k.p.c.



(protokél rozprawy z dnia 3.02.2016 r. — k. 355)

W piémie procesowym z dnia 20 wrzeénia 2016 roku (wplyw do Sadu w dniu

21 wrze$nia 2016 roku), ktore zostalo doreczone pelnomocnikowi pozwanego w dniu

17 pazdziernika 2016 roku, powodowie zmienili powddztwo w ten sposéb, ze w miejsce dochodzonej kwoty 21.432,78
zlotych tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie

z nieruchomos$ci powodow w okresie od dnia 25 marca 2010 roku do dnia 31 grudnia 2013 roku wnie$li o zasadzenie
od pozwanego solidarnie na rzecz powodow kwoty 32.546,74 zlote tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
z nieruchomoéci powodoéw za okres

od dnia 25 marca 2010 roku do dnia 11 sierpnia 2016 roku, w tym kwoty 21.432,78 zlote

za okres od 25 marca 2010 roku do 31 grudnia 2013 roku i kwoty 11.113,96 zlotych za okres od 1 stycznia 2014 roku
do 11 sierpnia 2016 roku, wraz z ustawowymi odsetkami:

a) od kwoty 21.432,78 zlotych od dnia 10 lutego 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i od dnia 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty z odsetkami ustawowymi

za opdznienie,

b) od kwoty 11.113,96 zlotych od dnia nastepujacego po dniu dokonanego rozszerzenia powddztwa do dnia zaplaty

z ustawowymi odsetkami za op6Znienie.

(pismo procesowe z dnia 20.09.2016 r. — k. 404-406 , dowod doreczenia pism pozwanemu
—k. 412)

Na ostatnim terminie rozprawy w dniu 26 paZzdziernika 2016 roku pelnomocnik powodéw popart powodztwo w
brzemieniu sprecyzowanym ostatecznie w pi$émie procesowym z dnia 21 wrze$nia 2016 roku oraz wniost o zasadzenie
od pozwanego solidarnie na rzecz powodow kosztéw procesu. Na wypadek nieuwzglednienia powddztwa wnidst

o nieobcigzania powodow kosztami procesu na zasadach stuszno$ci.

(protokét rozprawy z dnia 26 .10.2016 roku 00:01: 18 — 00:0 9 : 4 1, nagranie k. 4 16 )
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. S.iJ. S. sa wspolwlascicielami na prawach wspo6lnosci ustawowej malzenskiej nieruchomosci polozonej w S.
przy ulicy (...), skladajacej sie z dzialek gruntu 124/1, 129 i 224, dla ktorej Sad Rejonowy w Zgierzu Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...)

oraz nieruchomoéci skladajacej sie z dziatek (...), dla ktorej Sad Rejonowy

w Z. Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...).

(odpis zwykly z ksiegi wieczystej numer (...) — k. 11-13, odpis zwykly z ksiegi wieczystej numer (...) — k. 14-16)
Powodowie nabyli dzialki o numerach:

- 124, 129 i 224 na postawie umowy sprzedazy z dnia 17 maja 1997 roku zawartej
w formie aktu notarialnego Rep. (...) ze S. K, A. W. (1), J. M., G. G., Z. K, A. K. (1), J. 0., A. K. (2), R. K, J. K, A.
W.(2)iR. K.,

(...) na podstawie umowy sprzedazy z dnia 24 maja 1997 roku zawartej
w formie aktu notarialnego Rep. A numer (...) od Z. M.,

- 126/3 na podstawie umowy zamiany z dnia 5 wrze$nia 2002 roku zawartej w formie aktu notarialnego Rep. A (...)
ZzM.K.iA. K. (3).

( wyjaénienia informacyjne powoda — k. 82 w zw. z zeznaniami powoda — k. 00:08:22



— 00:14:11, nagranie — k. 411 , uwierzytelniona kserokopia aktu notarialnego umowy sprzedazy — k. 102-104,
uwierzytelniona kserokopia umowa zamiany — k. 93-95, uwierzytelniona kserokopia umowy sprzedazy — k. 96-99)

Nabywajac nieruchomo$¢ od Z. M. malzonkowie S. ustanowili dla niej dozywotnia, osobista stuzebno$¢ polegajaca na
korzystaniu przez nia z budynku mieszkalnego znajdujacego sie na dzialce (...).

( uwierzytelniona kserokopia aktu notarialnego umowy sprzedazy — k. 102-104 )

Decyzja Burmistrza Miasta — Gminy S. z dnia 2 sierpnia 2002 roku zatwierdzono projekt podzialu nieruchomosci
polozonej w S. przy ulicy (...) oznaczonych jako dzialki (...) na dzialki (...) na dzialki (...)
i125/2.

(uwierzytelniona kopia decyzj i — k. 100-101)

Na granicy dzialek oznaczonych numerami (...) znajduje sie stlup energetyczny $redniego napiecia tzw. trgjnog, z
ktdérego wychodza linie energetyczne biegnace wzdluz obu dziatek na dlugosci 120 metréw do stupa energetycznego A-
owego z plaskim ukladem sieci wychodzac z nieruchomosci do stacji transformatorowej (na terenie bylej Spoéldzielni
Pracy (...)). Na dzialce numer (...) w odlegloSci 54 metréw od tego stupa znajduje sie shup energetyczny $redniego
napiecia jednonozny. Na dzialce numer (...) w odleglo$ci 59 metréw od jednonoznego stupa znajduje sie stup
energetyczny $redniego napiecia A-owy

z odlacznikiem, stanowigcy zakonczenie ukladu poprzecznego sieci. W odlegloéci 7 metrow od A-owego shupa
energetycznego znajduje sie drugi shup energetyczny Sredniego napiecia

A-owy z ukladem ptaskim sieci.

(bezsporne, nadto wyjasnienia informacyjne powoda — k. 82 w zw. z zeznaniami powoda
—k. 275v.ik. 00:08:22 — 00:14:11, nagranie — k. 411)

Na podstawie decyzji o lokalizacji szczeg6lowej z dnia 27 lutego 1968 roku wydanej przez Prezydium Krajowej Rady
Narodowej w B. wyrazono zgode na budowe stacji transformatorowej stupowej na terenie polozonym w S. Zakladu
Pracy Spéldzielni ”S.” wedlug szkicu sytuacyjnego oznaczonego na mapie, stanowiacej integralna cze$¢ decyzji.

(uwierzytelniona kserokopia decyzji o 1 okalizacji szczegdltowej — k. 48)

W pisemnym oéwiadczeniu z dnia 2 marca 1968 roku Z. M. wyrazila zgode na posadowienie dwoch stupbéw linii
wysokiego napiecia zgodnie z planem sytuacyjnym rozbudowy Zakladu Spoéldzielni Pracy (...) w S..

(uwierzytelniona kserokopia odpisu os§wiadczenia — k. 49)

Spéldzielnia Pracy (...) w S. zostala w p6zniejszym okresie zlikwidowana.

(okoliczno$¢ bezsporna)

W dacie nabycia przedmiotowych nieruchomosci J. S. i A. S. widzieli stupy i linie energetyczne znajdujace sie na nich.
(wyjasénienia informacyjne powoda — k. 82 w zw. z zeznaniami powoda 00:08:22 — 00:14:11 , nagranie — k. 4 11)

Pracownicy zakladu energetycznego kilkukrotnie wchodzili na nieruchomo$¢ powoda w celu konserwacji urzadzen
energetycznych. Poczatkowo wchodzili bez uzyskania zgody wlaSciciela, ale po interwencji policji zgloszonej przez
powoda, pytaja sie kazdorazowo

o zgode.

(wyja$nienia informacyjne powoda — k. 82 w zw. z zeznaniami powoda — 00:08:22
— 00:14:11, nagranie k. 4 11)



J.S. w2006 roku i 2009 roku sporzadzila pismem komputerowym oswiadczenia o braku zgody Z. M. na posadowienie
shupow energetycznych
na sprzedanych powodom dzialkach, ktére podpisala Z. M..

(o$wiadczenia — k. 86, 87, wraz z dowodem nadania do (...) S.A. — k. 88-88v., zeznania $§wiadka M irostaw M. — k.
110v., zeznania powoda — 00:08:22 — 00:14:11, nagranie k. 411 , wyjaénienia informacyjne powddki — k. 109 v. w zw.
z zeznaniami powodki 00:14:11 — 00:20:10 , nagranie k. 4 11)

Z. M. zmarla w dniu 7 grudnia 2009 roku.
(kserokopia odpisu skroconego aktu zgonu — k. 297 zalgczonych akt IT C 1658/08)

Pismami z dnia 23 kwietnia 2012 roku A. S.iJ. S. wezwali (...) S.A. z siedziba w L. i Oddziat L. - Miasto tejze Spotki
do zaplaty kwoty 5.100 zlotych tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z ich nieruchomosci

za okres od dnia 1 stycznia 2007 roku do dnia 31 grudnia 2011 roku polozonych w S., objetych ksiegami wieczystymi
numer (...)

w terminie 5 dni od doreczenia wezwania.

(wezwanie do zaplaty — k. 17, dowdd nadania — k. 18, wezwanie do zaplaty — k. 19, dowdd nadania — k. 20)

(...) S.A. Oddziat L. — Miasto prowadzil z powodami negocjacje dotyczace polubownego uregulowania kwestii
lokalizacji linii energetycznych

na nieruchomosciach powodéw kierujac do pozwanych propozycje zaplaty kwoty 12.750 zlotych tytulem
jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie ograniczonego prawa rzeczowego.

(pisma (...) S.A. Oddzial L. — Miasto — k. 50-54)

10 grudnia 2007 roku malzonkowie S. wytoczyli pow6dztwo o usuniecie, przesuniecie lub skablowanie urzadzen oraz
o zaplate za bezumowne korzystanie. Prawomocnym wyrokiem z dnia 24 marca 2010 roku wydanym w sprawie o
sygn. akt

IT C 1658/08 Sad Okregowy w Lodzi zasadzil solidarnie od (...) Zakladu (...) w (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia w L. (ktorej nastepca prawnym jest (...) Spotka Akcyjna w L. Oddzial £.-Miasto) solidarnie na
rzecz A. S.1J. S. kwote 5.404,77 zlotych

z ustawowymi odsetkami od dnia 24 kwietnia 2009 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci powodéw od dnia 1 czerwca 1997 roku do dnia 24 marca 2010 roku i oddalil powddztwo
w pozostalej czesci.

( kserokopia wyroku z uzasadnieniem — k. 21-30, wyrok Sadu Okregowego w Lodzi
7 24.03.2010 r. wraz z uzasadnieniem — k. 328-337 zalaczonych akt II C 1658/08)

Nieruchomo$¢ gruntowa skladajaca sie z dzialek oznaczonych numerami (...)

i 224 oraz nieruchomoé¢ gruntowa skladajaca sie z dzialek oznaczonych numerami (...) potozone w S. przy ulicy
(...) sa zabudowane budynkiem mieszkalnym jednorodzinnym oraz budynkiem ustugowym (myjnia samochodowa).
Przez cze$¢ tych nieruchomosci przebiega napowietrzna sie¢ elektroenergetyczna Sredniego napiecia oraz podpory
w postaci stupéw Zzelbetowych. (...) bezpieczenstwa dla linii napowietrznych 15 kV w oparciu o zapisy miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obowigzujacego dla przedmiotowych nieruchomosci wynosi po 6 metrow
od osi linii energetycznej w kazda strone.

Z duzym prawdopodobiefistwem odpis decyzji lokalizacji szczegdlowej dotyczy dzialek (...). Zgoda wyrazona przez
Z. M. na posadowienie slupéw energetycznych dotyczy za$, odczytujac ja w powiazaniu z decyzja o lokalizacji
szczegdlowej, sieci elektroenergetycznej posadowionej wzdluz dzialek (...). Linia przebiegajaca przez stup oznaczony



na rysunku na stronie 30 opinii (k. 328) strzalka czerwong po lewej stronie byla juz wowczas linia istniejaca i stup
ten juz wéwczas istnial,

a decyzja lokalizacyjna dotyczyla najprawdopodobniej linii w ksztalcie litery (...) do puntu oznaczonego na powyzszym
rysunku druga czerwona strzalka, tj. do stacji transformatorowej. Zgoda Z. M. nie dotyczyta dzialki (...), poniewaz ona
nie znajdowala sie w jej posiadaniu.

Obszar ograniczonego uzytkowania na nieruchomoséciach nalezacych do powodéw wynosi: dla dzialki (...) m?®, dla

dzialki (...) m®, dla dzialki (...) m®, dla dzialki (...) m®. Wszelkie znaczenie dla powod6w stracila powierzchnia zajeta pod
podpory. Dla tego obszaru ograniczonego uzytkowania wspotczynnik k uwzgledniajacy sposob korzystania z gruntu
w obszarze strefy ochronnej przez wlasciciela nieruchomosci

i przez wlasciciela urzadzen infrastruktury technicznej ma wartos¢ 1, a dla pozostalego obszaru ograniczonego
uzytkowania, tj. pod przewodami — 0,50.

Warto$¢ wynagrodzenia za korzystanie przez pozwanego z nieruchomos$ci powodéw w okresie od 25 marca 2010 roku
do dnia 31 grudnia 2013 roku przy uwzglednieniu, ze zgoda wyrazona przez Z. M. dotyczy stupéw energetycznych
posadowionych na dzialce (...) i cze$ci dzialki (...) wynosi 10.013,12 zlotych (w tym z dzialki (...) — 3.204,12 zlote,

z dzialki (...) — 1.106,68 zlotych, z dzialki (...) — 1.369,79 zlotych i z dzialki (...)

— 4.332,53 zlote), natomiast w okresie od 1 stycznia 2014 roku do dnia 11 sierpnia 2016 roku kwote 5.192,30 zlotych
(w tym z dzialki (...) — 1.661,50 zlotych, z dzialki (...) — 573,87 zlote, z dzialki (...) — 710,30 zlotych i z dzialki (...) —
2.246,63 zlotych).

( pisemna opinia bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci — k. 299-349, ustna opinia uzupelniajaca bieglego z zakresu
wyceny nieruchomosci — k. 370-370v., pisemna opinia uzupelniajgca bieglego z zakresu wyceny nieruchomoscei — k.

373-394)

A.S.iJ.S. prowadza wspdlne gospodarstwo domowe.

Na utrzymaniu maja dwie studiujace corki, ktére nie maja swoich dochodéw. Powod pobiera emeryture w wysokosci
1.700 zlotych oraz prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg, ktéra przynosi mu dochdéd w wysokos$ci 1.200-1.500 zlotych
miesiecznie. Powodka pracuje jako opiekunka

z wynagrodzeniem w wysokoS$ci 800-1.000 zlotych miesiecznie.

(zeznania powoda — 00:08:22 — 00:14:11 , nagranie k. 411)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zebranych dowodéw, ktore uznat
za wiarygodne.

Zakres korzystania przez pozwanego z nieruchomosci powodow i wynagrodzenie

za to korzystanie Sad ustalil na podstawie opinii bieglego z zakresu szacunku nieruchomosci P. B.. Opinia bieglego
byla rzetelna, pelna, logiczna i wyjasniala wszystkie konieczne do rozstrzygniecia sprawy kwestie. Po wydaniu ustnej
i pisemnej opinii uzupekiajacej opinia ta nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.

W ocenie Sadu, opinia bieglego jest przekonywujgca w zakresie analizy zakresu, ktérym objeta byla zgoda Z. M.
w powigzaniu z decyzja lokalizacyjng wydana zaledwie na kilka dni przez zlozeniem oéwiadczenia przez Z. M.,
ktéra rowniez dotyczyla urzadzenia elektroenergetycznego celem zasilenia spoéldzielni (...). Biegly dokonat analizy
poréwnawczej przebiegu linii i usytuowania urzadzen na dzialkach, zwlaszcza tych, ktore powstaly po 1968 roku,
wedhug planow z ustaleniami podczas wizji, zbadal przy tym dokumenty zgromadzone rowniez w sprawie I1 C 1658/08,
przenio6st uklad urzadzen z mapy z 1968 roku na aktualna mape zasadniczg i na tej podstawie wysnul logiczne i sp6jne
wnioski w omawianym zakresie.

Na marginesie wskaza¢ jedynie nalezalo, iz jako omylke pisarska Sad uznal oznaczenie przez bieglego w pisemne;j
opinii uzupelniajacej w 3 tabelach na stronie 18 opinii i 1 gornej tabeli na stronie 19 opinii (k. 390-391) okresow,
za ktore wyliczylt wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z dzialek (...) przy przyjeciu braku zgody Z. M., bowiem



zar6wno z nagléwka na stronie 17 opinii (k. 389) jak i zestawienia zbiorczego na stronie 19 opinii (k. 391) wynika, iz
wyliczenie to obejmuje lata 2014, 2015
12016.

Doda¢ nadto nalezalo, iz biegly wariantowo ustalil rowniez wynagrodzenie
za bezumowne korzystanie przez pozwanego z nieruchomo$ci powodéw przy przyjeciu braku zgody poprzedniej
wlascicielki — za lata 2010 — 2013 na k. 347, a za lata 2014-2016 na k. 376.

Sad pominal opinie sporzadzong przez bieglego do spraw (...). Opinia bieglego byla kwestionowana przez strony,
zwlaszcza

w zakresie transakeji przyjetych do ustalenia wartoéci 1 m* nieruchomoéci powodéw, przy czym z powodu choroby
a nastepnie zgonu bieglego nie mogla zostaé uzupelniona. W tej sytuacji nie mogla stanowi¢ podstawy do czynienia
ustalen w niniejszym postepowaniu.

Sad odmoéwit wiarygodnosci twierdzeniom powodéw odnosnie braku zgody Z. M. na posadowienie stupéw
energetycznych. Twierdzenia te pozostawaly bowiem

w sprzeczno$ci z materialem dowodowym zebranym w niniejszej sprawie. Powodowie

w tres$ci pozwu nie kwestionowali, Ze zgoda na posadowienie stupow przez Z. M. byla udzielona. Dopiero w trakcie
postepowania zmienili swoje stanowisko twierdzac, ze Z. M. zaprzeczyla, aby kiedykolwiek wyrazala zgode na
posadowienie stupow energetycznych na swojej nieruchomosci. Dla oceny wiarygodno$ci twierdzen powodow

w omawianym zakresie Sad siegnal rowniez do akt sprawy II C 1658/08, ktéra rowniez obejmowala roszczenie o
bezumowne korzystanie z nieruchomosci powodoéw przez zaklad energetyczny (poprzednika prawnego pozwanego)
tyle, ze za wczeSniejszy okres. Z analizy akt poprzedniej sprawy wynika, iz powodowie w swoich wyjasnieniach
informacyjnych nie kwestionowali, ze zgoda zostala wyrazona, by nastepnie positkujac sie oéwiadczeniami
podpisanymi przez Z. M. zaprzeczy¢, aby zgoda ta kiedykolwiek byta wyrazona. W toku przestuchania w niniejszej
sprawie powodowie zapytani przez Sad o wyja$nienie tychze wewnetrznych sprzecznoSci wskazali, iz pierwotne
twierdzenia o istnieniu zgody wywiedli z faktu posadowienia stupow, tj. skoro zostaly postawione, to znaczy, ze
poprzedni wlasciciel sie na to zgodzil, a dopiero p6zniej mieli na ten temat rozmawiaé¢ z Z. M.. Skoro jednak, jak
sami przyznali, mieli z nig bardzo czesty kontakt z uwagi na dozywotnie zamieszkiwanie przez nia na sprzedanej
powodom posesji, to, w ocenie Sadu, zamierzajac wytoczy¢ proces o zaplate powinni byli i mieli mozliwo$¢ ustalenia
istotnych okolicznos$ci wplywajacych na zasadno$¢ ich roszczen. W ocenie Sadu, wyjasnienia zaistnialych rozbieznoéci
byly wiec nieprzekonywujgce, a postepowanie powodoéw podyktowane bylo jedynie checig uzyskania korzystnego dla
nich rozstrzygniecia sprawy.

Sad nie dal wiary zeznaniom $§wiadka M. M. (2), ktéry jest synem Z. M.. M. M. (2) pod koniec lat 60-tych XX wieku,
kiedy na dzialkach (...) zostaly posadowione stupy energetyczne mial zaledwie 14 lat. W ocenie Sadu, $§wiadek bedac
nastolatkiem mogl nie posiadaé¢ wiedzy, czy jego matka zgodzila sie

na posadowienie slupéw, co nie przeczy temu, ze zgoda zostala przez Z. M. rzeczywiécie wyrazona. Zeznania tego
Swiadka nie byly przy tym kategoryczne. Uzywal okreslen takich jak: ,nie slyszalem, aby mama podpisywata jakis
dokument”, ,nie slyszalem, aby mama skladala jakie$ o§wiadczenie na piSmie”, ,mama nie méwila, aby takie pismo
podpisywala”, ,wedlug mojej wiedzy, mama nie podpisywala zZadnej zgody na postawienie tych stupéw. Na pewno
bym wiedzial, bo mieszkali$my razem”.

Sad nadto nie dal wiary dokumentom prywatnym w postaci oSwiadczen podpisanych przez Z. M. datowanych na dzien
8 wrzesnia 2006 roku i 20 sierpnia 2009 roku. O$wiadczenia te zostaly sporzadzone pismem komputerowym przez
J.S.

i jedynie podpisane przez Z. M.. Powodowie poza swoimi twierdzeniami nie wskazali Zadnych innych Zrdédel
dowodowych, z ktérych wynikaloby, ze Z. M., wowczas ponad 80-cio letnia osoba §wiadomie i z dostatecznym
rozeznaniem podpisala te o$wiadczenia. Dodaé nalezalo, iz w piSmie z 8 wrzeSnia 2006 roku znalazlo sie
sformulowanie: ,prawie z cala pewno$cia moge stwierdzi¢, ze takiej zgody nie bylo”. Poza tym, pisma te, nawet
przy przyjeciu, ze odzwierciedlaly stanowisko Z. M., nie sa wystarczajace do obalenia mocy dowodowej innego



dokumentu, a mianowicie po$wiadczonej za zgodno$é z oryginalem przez pelnomocnika powoda bedacego radca
prawnym kopii odpisu os§wiadczenia Z. M. z dnia 2 marca 1968 roku. Tym bardziej, iz jak przyznal sam powod, Z. M.
miala by¢ namawiana przez 6wczesnego przelozonego, tj. prezesa spoldzielni (...) do wyrazenia zgody na posadowienie
dwoch stupow. Mocy dowodowej omawianego oS§wiadczenia nie niwecza twierdzenia powodow, jakoby Z. M. zawsze
podpisywala sie imieniem i nazwiskiem, a na o§wiadczeniu przedlozonym przez pozwanego, podpisu brak. Przy
czym, pozwany przedlozyt uwierzytelniona kopie i okazal oryginat (k. 74) odpisu tego o§wiadczenia, na ktérym osoba
sporzadzajaca wskazala, iz na oryginale o§wiadczenia widnieje podpis M. Z., choé nieczytelny, oraz ze wlasnoreczno$c
podpisu po$wiadczyto dwoch czlonkéw Zarzadu Spoéldzielni.

Odnoszac sie do zastrzezenia zgloszonego przez pelnomocnika powodéw w trybie

art. 162 k.p.c., iz Sad uchybil przepisom poprzez sformulowanie tezy dla bieglego w punkcie 2 b postanowienia z dnia
9 pazdziernika 2015 roku, wskazac nalezy, iz wbrew twierdzeniom pelnomocnika powodéw Sad nie zlecil bieglemu
ustalania treSci o§wiadczenia Z. M. z dnia 2 marca 1968 roku oraz treSci decyzji lokalizacyjnej z dnia 27 lutego 1968
roku. Trescia czynno$ci bieglego mialo by¢ ustalenie w oparciu o zgromadzony material dowodowy, czy, a jezeli
tak, ktorych z dzialek wchodzacych w sklad nieruchomos$ci powodéw lub ich czesci dotycza te dokumenty. Biegly
w swoich ustaleniach nie zastepowal Sadu, a kwestia ta wymagala posiadania wiadomosci specjalnych. Przy czym,
pozwany konsekwentnie od udzielenia odpowiedzi na pozew stal na stanowisko, iz posiadat uprawienie do korzystania
z nieruchomos$ci powodéw (choéby cze$ciowo) z uwagi na zgode na posadowienie urzadzen elektroenergetycznych
przez poprzedniego wlaSciciela nieruchomosci. Stad choéby wnioski o uzupelnienie opinii bieglego T. D.

0 osobne okreslenie wynagrodzenia dla dzialek (...) oraz dla dzialek (...)

i(...) (k. 128). W tej sytuacji Sad uznal za konieczne otworzenie zamknietej rozprawy

i nakazanie wydania przez bieglego do spraw szacunku nieruchomosci opinii wariantowo,

tj. przy przyjeciu istnienia zgody na posadowienie niektérych z przedmiotowych urzadzen, oraz przy przyjeciu, iz
takiej zgody nie bylo. Tak sformulowana teza dla bieglego uwzgledniala stanowiska obu stron procesu, a ostateczne
przyjecie przez Sad jednej badz drugiej wersji jako podstawy orzekania zalezalo od ustalen faktycznych poczynionych
na podstawie catoksztaltu materialu dowodowego zebranego do momentu ostatecznego zamkniecia rozprawy.

Doda¢ przy tym nalezalo, iz dopuszczenie dowodu z opinii bieglego nie bylo jedyna przyczyna otwarcia zamknietej
rozprawy, bowiem Sad uznal za konieczne dodatkowe przestuchanie powoddw celem umozliwienia im wyjaénienia
sprzeczno$ci w ich twierdzeniach co do istnienia badz braku zgody Z. M. na posadowienie stupow.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegato uwzglednieniu w czesci.

W niniejszej sprawie ostatecznie rozpoznaniu przez Sad podlegalo roszczenie powoddéw dotyczace zasadzenia
solidarnie na ich rzecz od pozwanego wynagrodzenia

za bezumowne korzystanie z nalezacych do nich nieruchomosci skladajacych sie z dzialek ewidencyjnych (...)
polozonych S. przy ulicy (...) za okres od dnia 25 marca 2010 roku do dnia 11 sierpnia 2016 roku, poniewaz pozew

w czeSci obejmujacej roszczenie z powyzszego tytutu za okres od dnia 1 stycznia 2007 roku do dnia 24 marca 2010
roku zostat odrzucony prawomocnym postanowieniem tutejszego Sadu z 5 listopada 2012 roku, a jednocze$nie w toku
procesu doszlo do rozszerzenia powodztwa zaré6wno co do okresu, za ktéry wynagrodzenie bylo dochodzone, jaki i
jego wysokoSci.

Podstawe prawna zadania zasadzenia wynagrodzenia za bezumowne korzystanie

z nieruchomosci stanowig normy art. 224 k.c. i art. 225 k.c. w zwiazku z art. 230 k.c., zgodnie z ktérymi samoistny
posiadacz w dobrej wierze nie jest obowigzany do wynagrodzenia

za korzystanie z rzeczy i nie jest odpowiedzialny ani za jej zuzycie, ani za jej pogorszenie lub utrate (§1 art. 224 k.c.).
Od chwili, w ktérej samoistny posiadacz w dobrej wierze dowiedzial sie o wytoczeniu przeciwko niemu powddztwa
o wydanie rzeczy, jest on zobowigzany do wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy i jest odpowiedzialny za jej zuzycie,
pogorszenie lub utrate, chyba ze pogorszenie lub utrata nastgpila bez jego winy (art. 224 § 2 k.c.). Natomiast obowigzki



samoistnego posiadacza w zlej wierze wzgledem wlasciciela sa takie same jak obowiazki posiadacza w dobrej wierze
od chwili, w ktorej dowiedzial sie o wytoczeniu przeciwko niemu pow6dztwa o wydanie rzeczy (art. 225 k.c.).

W przedmiotowej sprawie bezsporna byta okoliczno$¢, iz na dziatkach numer (...), dla ktérych Sad Rejonowy w Zgierzu
Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiegi wieczyste numer (...) posadowione sg urzadzenia przesylowe w postaci
stupow energetycznych i linii napowietrznej §redniego napiecia 15 kV stanowigce obecnie wlasnosé pozwanego, ktory
je eksploatuje.

Zebrany w sprawie material dowodowy, wskazuje, ze w okresie objetym sporem pozwany uzytkowal cze$é
nieruchomos$ci zajeta przez urzadzenia przesylowe, dokonujac koniecznych napraw, konserwacji i modernizacji
infrastruktury. Tym samym zachodzil przymus znoszenia zachowania pozwanego ukierunkowanego na wykonanie
czynno$ci naprawczych, konserwacyjnych i innych na urzadzeniach przesylowych. Ponadto

w przypadku braku koniecznoSci fizycznego wejécia na nieruchomosci przez pracownikéw pozwanego nastepowalo
ograniczenie prawa wlasno$ci poprzez utrzymanie gotowosci wlasciciela do udostepnienia swojej nieruchomoéci.

W przedmiotowe]j sprawie kwestia sporna bylo za$ ustalenie, czy korzystanie przez pozwanego z nieruchomosci
powodow w okresie objetym pozwem opieralo sie o tytul prawny, czy tez bylo bezumowne, a szerzej, pozbawione
podstawy prawne;j.

W pierwszej kolejnoéci ustali¢ nalezalo, czy poprzednik prawny pozwanego budujac na nieruchomosci poprzedniczki
prawnej powoddéw - Z. M. oznaczonej jako dzialki (...) urzadzenia przesylowe w postaci stupoéw energetycznych wraz
linig napowietrzng dysponowat tytulem prawnym zezwalajacym mu na wejécie na nieruchomosé

i budowe na niej urzadzen energetycznych, a co za tym idzie ustalenie, czy pozwany byl posiadaczem w dobrej czy
zlej wierze.

W ocenie Sadu, pozwany wykazat istnienie zgody poprzedniczki prawnej powodéw Z. M. na posadowienie dwoch
shupow energetycznych. Data widniejaca

na odpisie o§wiadczenia jest zbiezna z okresem, w ktérym podjeto dzialania majace na celu posadowienie linii
napowietrznej 15 kV zasilajacej Spoldzielnie Pracy (...)

w S.. Dodatkowo w tamtym okresie Z. M., bedaca wéwczas pracownikiem Spoéldzielni Pracy (...), prawdopodobnie
na prosbe Prezesa Spoéldzielni, udzielila zgody na posadowienie stupéw doprowadzajacych energie elektryczng do
spoldzielni. Przy czym, jak wynika z opinii wydanej przez bieglego z zakresu (...) oSwiadczenie to dotyczylo dwoch
shupow posadowionych na dziatkach numer (...), tj. shupa A-owego z odlacznikiem i stupa w ksztalcie tzw. tréjnogu,
zatem wszystkich urzadzen na dzialce (...) (calej powierzchni tejze dzialki) i jednego z dwdch stupoéw znajdujacych
sie na dzialce (...) (czeSci tej dzialki). Na podstawie tego oSwiadczenia doszlo do nawigzania stosunku prawnego
pomiedzy 6wezesnym wlascicielem nieruchomosci i 6wezesnym wlascicielem urzadzen elektroenergetycznych, ktora
wigze takze powodow jako obecnych wiaécicieli nieruchomosci i pozwanego jako obecnego wlasciciela i uzytkownika
urzadzen dopoki urzadzenia przesylowe na powyzszej nieruchomodci istnieja. Inaczej ujmujac prawo przedsiebiorcy
eksploatujacego urzadzenia przesylowe jest skuteczne takze wobec nabywcow nieruchomosci. Doda¢ nalezalo, iz
nie zastgpilo zadne zdarzenie, ktére spowodowaé by moglo zerwanie powyzszego stosunku. W odniesieniu do tej
czedci nieruchomosci powodéw nie mozna moéwic wiec o braku tytulu prawnego strony pozwanej do korzystania z
nieruchomosci, a co za tym idzie o mozliwoSci zagdania wynagrodzenia z tego tytulu.

W odniesieniu do pozostalych dzialek (...), na ktérych posadowione sa urzadzenia elektroenergetyczne brak jest
podstaw do wyprowadzenia wniosku, ze strona pozwana korzystajgc z tych nieruchomo$ci byla posiadaczem w dobre;j
wierze. Zwazy¢ nalezy, ze pozwany nie przedstawit w toku procesu zadnej decyzji administracyjnej, w tym np. decyzji
wywlaszczeniowej, majacej dowodzié, iz prawnie wlada nieruchomos$cia powodow. Nadto, nie przedstawil zadnego
dowodu, ktory wykazywalby, iz dysponowal zgoda powodoéw lub ich poprzednikoéw prawnych na urzadzenie linii
przesylowej na tych nieruchomosciach.

Nie zastugiwal przy tym na uwzglednienie zarzut zasiedzenia sformulowany przez pozwanego w stosunku do
shluzebnosci (przesyltu czy shuzebnosci gruntowej odpowiadajacej tresci shuzebnoéci przesytu), poniewaz pozwany nie



przedstawil dowodow pozwalajacych na stwierdzenie zasiedzenia stuzebno$ci. Pozwany nie udowodnil przestanek
zasiedzenia, poczatku jego biegu w odniesieniu do poszczegdlnych urzadzen, podstaw do przyjecia zlej lub dobrej
wiary posiadacza, odpowiednio dlugiego, nieprzerwanego posiadania, ani tez nastepstwa prawnego pozwanego w
stosunku do podmiotéw poprzednio uzytkujacych urzadzenia elektroenergetyczne. Pozwany twierdzil, ze on i jego
poprzednicy prawni korzystali z urzadzen przesylowych posadowionych na nieruchomosciach nalezacych obecnie do
powodow od poczatku lat 70 —tych XX wieku, a wykonywanie czynnoSci przez pracownikdéw pozwanego zwigzanych
z ogledzinami i konserwacja infrastruktury energetycznej potwierdzil powod, to jednak, zdaniem Sadu, oparcie
ustalenia o posiadaniu prowadzacym do zasiedzenia shuzebno$ci tylko na tej podstawie oraz fakcie istnienia urzadzen
przesylowych, byloby nieuprawnione. Nawet jezeli by przyjaé, iz Sad z urzedu posiada wiedze o poszczegdlnych
przeksztalceniach podmiotowych dotyczacych przedsiebiorstw elektroenergetycznych az do (...) S.A. w L., to na
pozwanym spoczywatl ciezar dowodu w zakresie pozostalych przestanek zasiedzenia. Biorac jednakze pod uwage, iz
pozwany nie zlozyt do akt nawet mapy stanowigcej integralng czes$¢ decyzji o lokalizacji szczegdlowej, poprzestajac
jedynie na jej okazaniu (k. 74), nie zlozyl innych dokumentbéw, ani nie zglosil Zadnych §wiadkéw na okolicznosé
daty i podstaw posadowienia urzadzen, ktore jak sie wydaje nie powstaly wszystkie w jednym czasie, na okolicznosé¢,
czy posadowienie urzadzen nie uleglo zmianie w okresie zasiedzenia, czy nie byto ono przerwane badz zaklécone,
zwlaszcza wobec twierdzen powoda, iz cze$¢ z tychze urzadzen nie stuzy juz do przesytu energii elektrycznej (k. 275v.),
Sad doszedl do wniosku, iz pozwany reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, nie podolal ciezarowi
dowodow (art.6 k.c. i art. 232 k.p.c.).

W zwigzku z tym powodowie mogli skutecznie domagac sie od pozwanego wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
z ich nieruchomosci (dzialki (...)
i czeSciowo dzialka (...)).

W oparciu o opinie bieglego Sad ustalil, ze wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomoéci powodéw za
okres od dnia 25 marca 2010 roku do dnia 31 maja 2013 roku wynosi 10.013,12 zlotych, w tym z dzialki numer (...) —
3.204,12 zlote, z dzialki numer (...) — 1.106,68 zlotych, z dzialki numer (...) — 1.369,79 zlotych, z dziatki numer (...)
— 4.332,53 zlote. Z kolei wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomo$ci powodéw za okres od dnia 1
stycznia 2014 roku do dnia 11 sierpnia 2016 roku wynosilo 5.192,30 zlote, w tym z dzialki numer (...) — 1.661,50 zlotych,
z dzialki numer (...) — 573,87 zlote, z dzialki numer (...) — 710,30 zlotych i z dzialki numer (...) — 2.246,63 zlotych.

Majac na uwadze powyzsze Sad zasadzil od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w L. solidarnie na rzecz A. i J.
malzonkéw S. kwote 15.205,42 zlote, a w pozostalym zakresie powodztwo oddalil.

O obowigzku zaplaty odsetek Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 § 2 k.c. Powod wnosit w pi§émie procesowym
z dnia 10 lutego 2014 roku o zasadzenie odsetek od kwoty 14.500 zlotych tytulem odszkodowania za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci w okresie od dnia 25 marca 2010 roku do dnia 31 grudnia 2013 roku od dnia rozszerzenia
powddztwa. Odsetki od kwoty 10.013,12 zlotych naleznej za powyzszy okres staly sie wymagalne od dnia nastepnego
po dniu doreczenia przedmiotowego pisma procesowego pozwanemu, tj. od dnia 21 lutego 2014 roku.

Zasadzajac odsetki od kwoty 5.192,30 zlote od dnia 18 sierpnia 2016 roku Sad miat

nauwadze, ze roszczenie o odszkodowanie za bezumowne korzystanie z nieruchomos$ci powodow za okres od 1 stycznia
2014 roku do dnia 11 sierpnia 2016 roku zostato zgloszone w piSmie procesowym, ktore zostalo doreczone pozwanemu
w dniu 17 pazdziernika 2016 roku.

Wyrok w niniejszej sprawie zostal wydany w dacie obowiazywania znowelizowanych przepisow w zakresie odsetek
okres$lonych w Kodeksie Cywilnym, niezbednym bylo uwzglednienie przedmiotowych zmian w tresci wyroku. Zgodnie
z art. 2 pkt 2 ustawy z dnia

9 pazdziernika 2015 roku o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy — Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2015/1830) art. 481 k.c. otrzymal, poczawszy od jego § 2, nastepujace brzmienie:
Jezeli stopa odsetek za opoznienie nie byla oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za op6znienie w wysokosci rowne;j



sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych. Jednakze gdy wierzytelno$c
jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej, wierzyciel moze zada¢ odsetek
za opOznienie wedlug tej wyzszej stopy.

Nadto, w dodanych § 2 '-2# powolanego przepisu, wskazano, iz: maksymalna wysoko$é odsetek za opdZnienie nie moze
w stosunku rocznym przekracza¢ dwukrotnosci wysokoSci odsetek ustawowych za opdznienie (odsetki maksymalne

za op6znienie) (§ 21); jezeli wysokoéé odsetek za opoznienie przekracza wysoko$¢ odsetek maksymalnych

za opOZnienie, nalezg sie odsetki maksymalne za opdZnienie (§ 2 *); postanowienia umowne nie moga wylaczaé¢ ani
ograniczaé przepisoOw o odsetkach maksymalnych za op6Znienie, takze

w przypadku dokonania wyboru prawa obcego. W takim przypadku stosuje sie przepisy ustawy (§ 2 3); Minister
Sprawiedliwos$ci oglasza, w drodze obwieszczenia, w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor
Polski”, wysoko$¢ odsetek ustawowych

za opOznienie (§ 24).

W dotychczasowym brzmieniu powolanego art. 481 k.c., wskazywano jedynie,

iz odsetki za opdznienie, w przypadku, gdy ich wysoko$¢ nie byla z gory oznaczona, rowne sa wysokosci odsetek
ustawowych. W przypadku natomiast, gdy wierzytelnos¢ byla oprocentowana wedlug stopy wyzszej niz stopa
ustawowa, wierzyciel mogt zadac odsetek

za opOznienie wedlug tej wyzszej stopy.

W myél art. 56 powolanej ustawy nowelizujacej do odsetek naleznych za okres konficzacy sie przed dniem wejécia w
zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe. Zgodnie natomiast z art. 57 tejze ustawy, z wyjatkiem art.
50, art. 511 art. 54, wchodzi ona w zycie z dniem 1 stycznia 2016 roku.

Powyzsze rozroznienie odsetek zasadzonych w wyroku jest tym bardziej uzasadnione, iz do 31 grudnia 2015 roku
Kodeks cywilny postugiwat sie jednakowym pojeciem odsetek ustawowych na oznaczenie odsetek kapitalowych (art.
359 § 2 k.c.) i odsetek za op6znienie (art. 481 § 1i § 2 k.c.) oraz mialy one jednakowa wysoko$¢, podczas gdy od 1
stycznia 2016 roku funkcjonuja w tej ustawie dwa pojecia, a mianowicie odsetek ustawowych i odsetek ustawowych
za opOznienie, a nadto drugie z nich sg wyzsze od pierwszych.

Majac na uwadze powyzsze, koniecznym bylo zasadzenie odsetek w punkcie 1a orzeczenia od kwoty 10.013,12 zlotych
poczawszy od dnia 22 lutego 2014 roku do dnia

31 grudnia 2015 roku (tj. dnia poprzedzajacego wejscie w zycie przedmiotowej ustawy nowelizujacej, w zakresie
przepiséw dotyczacych odsetek okreslonych w kodeksie cywilnym) w wysokosci odsetek ustawowych, okre$§lonych w
art. 481 k.c. w brzmieniu sprzed 1 stycznia 2016 roku, ktére wynosily do 22 grudnia 2014 roku 13 % rocznie, a od 23
grudnia 2104 roku 8 %, a od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, odsetek ustawowych za op6znienie,

o ktorych mowa w art. 481 k.c. w aktualnym brzmieniu, ktére wynosza obecnie 7 % w skali roku. Natomiast od kwoty
5.192,30 zlote Sad zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie, poniewaz termin poczatkowy ich naliczania rozpoczat sie
po wejsciu w zycie powyzszych zmian.

Zgodnie z zasadg stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu wyrazong w art. 100 zd. 1 k.p.c., Sad zasadzit od
pozwanego solidarnie na rzecz powodow kwote 368,78 zlotych. Z kwoty 32.546,74 zlotych stanowigcej warto$é
przedmiotu sporu zostata zasadzona kwota 15.205,42 zlotych, stanowigca 47 % wartoSci przedmiotu sporu. Po stronie
powodowej koszty procesu wyniosty 2.157 zlotych, w tym 300 zlotych tytulem oplaty sadowej, 1.200 zlotych tytulem
kosztow zastepstwa procesowego przez pelnomocnika bedacego radcg prawnym,

17 zlotych tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 500 zlotych tytulem zaliczki uiszczonej na wynagrodzenie
bieglego, 100 zlotych tytulem oplaty od skargi na orzeczenie referendarza sadowego, 40 zlotych tytulem oplaty sadowe;j
od zazalenia. Po stronie pozwanego koszty procesu wyniosly 1.217 zlotych, w tym 1.200 zlotych tytulem kosztow
zastepstwa procesowego oraz 17 zlotych tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Powodéw powinny obcigzac



koszty w kwocie 1.013,79, a pozwanego w wysokoSci 645,01 zlotych. Majac na uwadze powyzsze Sad zasadzil od
pozwanego na rzecz powoddéw solidarnie kwote 368,78 zlotych.

Na koszty postepowania wylozone tymczasowo przez Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Zgierzu skladato sie
wynagrodzenia bieglych i oplaty sagdowe od rozszerzonych czesci powddztwa. Przy czym Sad nie obciazyl stron
kosztami wynagrodzenia bieglego T. D. z powodu pominiecia tejze opinii. Jako podstawe rozliczen Sad przyjat wiec
koszty sadowe w lacznej kwocie 5.628,92 zlotych, na ktora skladaly sie koszty wynagrodzenia bieglego P. B. w
wysokosci 3.136,97 zlotych (k. 351), 63,94 zlote (k. 369), 1.055,01 zlotych (k. 397) oraz oplaty od rozszerzonej czeSci
powodztwa

w wysokosci 470 ztotych (k. 191), 347 zlotych (k. 364) i 556 zlotych (k. 404).

Sad nakazal pobra¢ od strony pozwanej na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu kwote 2.645,60
zlotych tytulem zwrotu czesci kosztow sadowych (47 % z 5.628,92 zlotych).

O kosztach obcigzajacych strone powodowa Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Zgodnie z powolanym przepisem,
w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czes¢ kosztéow albo nie
obcigzaé jej w ogole kosztami.

W niniejszej sprawie powodowie mogli pozostawa¢ w uzasadnionym okoliczno$ciami sprawy prze$wiadczeniu o
shusznoéci swego zadania w zakresie odszkodowania

za bezumowne korzystanie przez pozwanego z urzadzen energetycznych posadowionych

na dzialce (...) positkujac sie w tej mierze o§wiadczeniami zlozonymi przez Z. M.. Sad mial rowniez na uwadze sytuacje
finansowa powodow.



