Sygn. akt I C 2304/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy w Zgierzu, I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SR Ewelina Iwanowicz

Protokolant: Aleksandra Pisera

po rozpoznaniu w dniu 29 czerwca 2016 roku w Zgierzu na rozprawie sprawy
z powodztwa (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedzibq we W.
przeciwko J. P. (1)

o zaplate

1. zasadza od J. P. (1) narzecz (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedziba we W. kwote 981,30 (dziewiecset osiemdziesiat
jeden 30/100) zlotych z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego w skali roku od kwoty 662,67 (szeSéset sze$tdziesigt dwa 67/100) zlote od dnia 13
czerwca 2013 roku do dnia zaplaty;

2. przyznaje kuratorowi dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego adw. J. P. (2) wynagrodzenie w wysoko$ci 221,40
(dwiescie dwadzieScia jeden 40/100) zlotych, w tym nalezny podatek od towaréw i ustug, ktora to kwote nakazuje
wyplacié z zaliczki uiszczonej przez powoda przelewem w dniu 23 wrze$nia 2015 roku zaksiegowanej pod pozycja (...)/

¢.);

3. zasadza od J. P. (1) narzecz (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedziba we W. kwote 297,92 (dwiescie dziewiecdziesiat
siedem 92/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 2304/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 lipca 2013 roku wniesionym do Sadu Rejonowego Lublin-Zachod

w (...) Bank (...) Spétka Akcyjna z siedziba we W. wnidst

o wydanie przeciwko J. P. (1) nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym, zasgdzajacego od
pozwanego kwote 981,30 zlotych

z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP liczonymi od kwoty 662,67
zlote od dnia 13 czerwca 2013roku do dnia zaplaty oraz kosztéw sadowych w wysokosci 30 zl z tytulu umowy o
przyznanie limitu kredytowego numer (...) z dnia 17 grudnia 2006 roku, w ramach ktorej pozwany uzyskal limit
kredytowy w wysoko$ci 1.500 zlotych. W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, iz na dochodzona kwote sklada sie:
nalezno$¢ gléwna w kwocie 662,67 zlote; odsetki za okres od 17 grudnia 2006 roku w kwocie 205,42 zlotych do dnia
wystawienia wyciagu z ksiag banku; koszty, oplaty i prowizje w kwocie 113,21 zlotych oraz dalsze odsetki naliczane
od dnia nastepnego po dniu wystawienia wyciggu z ksiag banku do dnia zaplaty obliczone od kwoty niesplaconego
kapitalu tj. od kwoty 662,67 zlote wedlug zmiennej stopy procentowej oznaczonej jako 4-krotno$é stopy kredytu
lombardowego NBP w stosunku rocznym.

(pozew — k. 3-6)



W dniu 6 listopada 2013 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu
i przekazal rozpoznanie sprawy Sadowi Rejonowemu
wZ.

(postanowienie — k. 8)

Pozwem wniesionym do Sadu Rejonowego wZ. na urzedowym formularzu powod powtorzyt zadanie sformulowane
w elektronicznym postepowaniu upominawczym,

z tym ze wnibsl o zasadzenie kosztéw procesu w kwocie 30 zlotych z tytulu wpisu, 17 zlotych oplaty skarbowej oraz
29,52 zlotych oplat notarialnych.

(pozew — k. 13-14 odw.)
Postanowieniem z dnia 26 czerwca 2014 roku Sad zawiesil postepowanie w sprawie na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.
(postanowienie — k. 40)

W dniu 31 lipca 2015 roku Sad wydat postanowienie, moca ktérego postepowanie zostalo podjete, a dla nieznanego
z miejsca pobytu pozwanego ustanowiony zostat kurator.

(postanowienie — k. 47)

W odpowiedzi na pozew pozwany poprzez swego kuratora wniost o oddalenie powodztwa w catosci i zasadzenie
kosztow procesu. Podniodst zarzut przedawnienia dochodzonej naleznosci.

(odpowiedz na pozew — k. 56-59)

10 czerwca 2016 roku wplynelo pismo procesowe powoda, w ktérym podtrzymal powddztwo oraz podnidst
niezasadno$¢ zarzutu przedawnienia, sporzadzil zestawienie operacji na rachunku zobowigzania, wskazat sposob
wyliczenia dochodzonych odsetek

i co sie sklada na zadana kwote tytulem kosztow, oplat i prowizji.

(pismo procesowe powoda — k. 60-63)

Na terminie rozprawy w dniu 29 czerwca 2016 roku kurator pozwanego podtrzymal stanowisko jak w odpowiedzi na
pozew.

(protokdt rozprawy — k. 74)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

W dniu 17 grudnia 2006 roku J. P. (1) zawarl z (...) Bankiem S.A.

we W. umowe o przyznanie limitu kredytowego nr (...) i umowe

o wydanie i korzystanie z partnerskiej karty kredytowej V. Castorama nr (...). Stosownie do pkt I. § 1 umowy
bank przyznal posiadaczowi rachunku bankowego nr (...) limit kredytowy do kwoty 1.500 zlotych. Oprocentowanie
nominalne wykorzystanego limitu mialo by¢ zmienne, a na dzien zawarcia umowy wynosilo 22 % w stosunku rocznym
— pkt L. § 4. Splata limitu kredytowego nastepowa¢ miala w okresach miesiecznych poprzez dokonywanie przez
posiadacza rachunku kredytowego splat na rachunek wskazany w § 1, ktoérych wysoko$¢ i termin miaty by¢ okre§lone
w wyciagu z rachunku generowanym kazdego 21-go dnia miesigca i wysylanym do posiadacza. Wymagana splata
minimalna stanowi 5 % kwoty wykorzystanego kapitalu oraz nalezne bankowi oplaty, prowizje i odsetki — pkt L.
§ 5. Umowa limitu zostala zawarta na okres jednego roku, tzn. do dnia 17 grudnia 2007 roku, przy czym bank
mial automatycznie przedtuza¢ umowe limitu na kolejne roczne okresy, o ile posiadacz rachunku jej nie wypowie
najpozniej na 30 dni przed uplywem okresu, na jaki zostala zawarta — pkt I. § 8. Nadto, posiadacz rachunku podlegal



ubezpieczeniu na zycie. Integralng cze$¢ umowy nr (...) stanowil Regulamin przyznawania i korzystania z limitu
kredytowego, Tabela Optat i Prowizji dla limitu kredytowego okre$lajaca oplaty i prowizje zwigzane

z limitem kredytowym i wysoko$¢ odsetek od kapitalu przeterminowanego oraz Tabela Oplat i Prowizji dla karty
kredytowej okreslajgca oplaty i prowizje zwigzane z wydaniem

i uzytkowaniem karty kredytowej. Stosownie do Tabeli oplat i prowizji dla limitu kredytowego odsetki od
przeterminowanego kapitalu obliczane sg wedlug stopy stanowigcej rownowarto$¢ czterokrotnosci biezacej stopy
lombardowej NBP, skladka na ubezpieczenia na zycie — 0,3 %, telefoniczne upomnienie klienta — 13 zlotych,
korespondencja kierowana

do Kklienta — 15 zlotych, wystawienie wyciagu z ksigg banku — 15 zlotych oraz stosownie

do Tabeli oplat i prowizji dla karty kredytowej oplata roczna za karte gléwna wynosila

25 zlotych.

(kopia umowy — k. 21-21 odw.; Tabela oplat i prowizji dla karty kredytowej V. Castorama — k. 32; Tabela oplat i prowizji
dla limitu kredytowego — k. 33)

Pozwany dokonywat czestych operacji na rachunku bankowym

nr (...) od zawarcia umowy do 17 lutego 2012 roku. Nie splacal wykorzystanego limitu kredytowego w terminach
i kwotach okre$lonych umow3. Uiszczane przez niego kwoty nie wystarczaly na pokrycie kapitalu, odsetek i innych
oplat.

(lista operacji na rachunku — k. 23-29 odw.)

W dniu 23 wrzeénia 2011 roku (...) Bank S.A. we W. zmienil nazwe
na (...) Bank (...) S.A. we W..

(fakt znany z urzedu)

Pismem z dnia 17 stycznia 2013 roku, doreczonym pozwanemu w trybie ,,awizo”, bank wypowiedzial umowe o limit
kredytowy i karte z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia oraz wezwal pozwanego do splaty zadluzenia.

(wypowiedzenie umowy o limit kredytowy i karte — k. 31, zwrotne potwierdzenie odbioru
-k.34)

W dniu 12 czerwca 2013 roku (...) Bank (...) S.A. z siedziba

we W. wystawil wyciag z ksiag banku, w ktéorym wskazano, iz zadluzenie pozwanego

z umowy o przyznanie limitu kredytowego V. Castorama nr (...) na dzieh wystawienia wyciggu wynosi 981,30 zlotych,
w tym 622,67 zlote naleznos$ci glowne;.

(wyciag z ksigg banku — k. 30)
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo zasluguje na uwzglednienie.

Stosownie do art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe

(tj. Dz.U. 2015/128 ze zm.), przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem

na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu
kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami

w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Pozwany podniost zarzut przedawnienia dochodzonej w niniejszej sprawie nalezno$ci. W ocenie Sadu, zarzut ten byl
nietrafny i nieskuteczny.



W mysl art. 117 § 11 2 k.c. zasada jest, Ze roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu polegajacemu na uplywie
terminu, po ktérym ten, przeciwko ktéremu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze
zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo
sie wymagalne (art. 120 § 1 k.c.).

W niniejszej sprawie zastosowanie znajduje 3-letni termin przedawnienia, gdyz roszczenie powoda zwiazane jest z
prowadzona dzialalno$cia gospodarcza. Strony zawarly umowe limitu kredytowego na okres jednego roku, jednakze
umowa ta miala charakter odnawialny az do wypowiedzenia przez ktorakolwiek ze stron. Pozwany nie wypowiedzial
przedmiotowej umowy, wiec bank automatycznie odnawial umowe limitu i karty, az do jej wypowiedzenia przez
powodowa pismem z dnia 17 stycznia 2013 roku, doreczonym pozwanemu w trybie ,,awizo” na wskazany w umowie
adres zamieszkania. Przy czym przed wypowiedzeniem pozwany do 17 lutego 2012 roku dokonywal regularnych
wplat, cho¢ niewystarczajacych do pokrycia wykorzystanego limitu, odsetek umownych i dodatkowych oplat. Sad
podzielil stanowisko powoda, iz dokonujac obrotéw na rachunku bankowym niniejszego zobowiazania, pozwany
uznatl roszczenie za istniejace. Nie sposob wiec przyjaé, aby jakakolwiek czes$é tego roszczenia, nawet sprzed 3 lat
przed wytoczeniem powddztwa, ulegla przedawnieniu, bowiem pozwany dokonujac poszczegolnych wplat, ktérych
czestotliwo$é byla wieksza niz co trzy lata, uznawal roszczenie za istniejace (uznanie niewlasciwe), powodujac
przerwanie biegu terminu przedawnienia — art. 123 § 1 pkt 2 k.c. Skoro za$ cale pozostale roszczenie stalo sie
wymagalne po wypowiedzeniu umowy limitu

i karty pismem z 17 stycznia 2013 roku, to roszczenie objete pozwem z 17 lipca 2013 roku nie bylo przedawnione —
art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Nie ma przy tym znaczenia, kiedy doreczono pozwanemu poprzez jego kuratora odpis pozwu
—art. 124 § 2 k.c.

Zdaniem Sadu, pow6d udowodnil swe roszczenie co do zasady i wysokoSci.

Powod przedstawil kserokopie umowy o przyznanie limitu kredytowego

nr (...)z17 grudnia 2006 roku oraz tabeli oplat i prowizji wraz z wydrukiem operacji na rachunku nr (...). Jednoczeénie
powdd sporzadzil zestawienie terminow i wysoko$ci wplat dokonanych przez pozwanego w oparciu o wydruk

z operacji na w/w koncie wykazujac, ze kapital niesplacony przez pozwanego wynosi lgcznie 662,67 ztote. Ponadto
powdd sporzadzil szczegolowe wyliczenie skapitalizowanych odsetek dochodzonych w niniejszej sprawie, podajac
kwote od jakiej zostaly naliczone, stope i kwote naliczonych w ten sposob odsetek. Podstawg ich naliczania byly
ustalenia umowy, zgodnie

z ktorymi powod mial prawo naliczaé odsetki umowne od wykorzystanego limitu oraz odsetki karne od zadluzenia
przeterminowanego. Wysoko§¢ tychze odsetek rowniez wynikala

zumowy lub ze stanowiacej jej integralna cze$¢ Tabeli oplat i prowizji. Przy czym powdd mial prawo naliczania odsetek
poczawszy od dnia zawarcia umowy, a nie od dnia jej wypowiedzenia, bowiem wynika to z odnawialnego charakteru
kredytu, w ramach ktorego

co miesigc powod przyznawal pozwanemu do dyspozycji limit wynoszacy 1.500 zlotych

i od wykorzystanej czesci tej kwoty powod w kazdym miesigcu naliczal odsetki. Laczna kwota naleznych odsetek
wynosi wiec 205,42 zlotych. Ponadto powod dochodzil kwoty 113,12 zlotych tytulem kosztow, w tym skladki na
ubezpieczenie na zycie, oplate roczna

za korzystanie z karty kredytowej, oplaty za wystawienie wyciagu z ksiag banku i oplaty za upomnienia. Wysoko$c
tych kosztdéw znajduje uzasadnienie w przedstawionych Tabelach oplat i prowizji.

Wobec powyzszego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 981,30 zlotych.

O obowiazku zaplaty odsetek Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 2 k.c., zasadzajac odsetki zgodnie z zadaniem
powoda od kwoty nalezno$ci gtéwnej w wysokoéci okreslonej

w umowie i tabeli oplat i prowizji za okres nastepujacy po dniu wystawienia wyciggu z ksiag banku. Przy czym odsetki
okreslone jako czterokrotno$é stopy kredytu lombardowego NBP

w skali roku (za okres od 13 czerwca 2013 roku) sa zasadne zaréwno na podstawie art. 481



§ 2 k.c. w zw. z art. 359 § 2" k.c. w brzmieniu obowigzujacym do 31 grudnia 2015 roku,

jak i na podstawie art. 481 § 2 § 2" k.c. w brzmieniu obowigzujacym od 1 stycznia 2016 roku.

Sad przyznal kuratorowi dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego adw. J. P. (2) wynagrodzenie, ktérego wysoko$¢
zostala ustalona na podstawie § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 listopada 2013 roku
w sprawie okreSlenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych
dla strony w sprawie cywilnej (Dz.U. 2013/1476) oraz § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzeSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. 2013/461 z zm.), nakazujac jego wyplacenie z zaliczki
uiszczonej na ten cel przez powoda.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 297,92
zlotych, na ktora sklada sie: 30 zlotych oplaty sadowej od pozwu, 17 zlotych oplaty skarbowej od pelnomocnictwa,
29,52 zlotych t notarialnego uwierzytelnienia przedtozonych do sprawy pelnomocnictwa oraz odpisu pelnego z KRS
powoda oraz 221,40 zlotych zaliczki na wynagrodzenie kuratora.



